Fundusze Rzeczpospolita W € . Unia Europejska -
ﬁ rognriooay I Po'ska 7 Slaskie.  uosie i
OSTATECZNA INFORMACJA POKONTROLNA Z KONTROLI SYSTEMOWEJ
PRZEPROWADZONEJ PRZEZ 1Z RPO WSL

Nazwa jednostki kontrolowanej: Wojewodzki Urzad Pracy w Katowicach
Numer kontroli: KS/1V/2023
Data sporzadzenia dokumentu: 05.02.2024 r.

1) Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:

e Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspolne
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006, zwane
dalej rozporzadzeniem ogdlnym (Dz. U. L 347z dnia 20 grudnia 2013 r. z p6zn. zm.);

e Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz.
818), zwana dalej ustawg wdrozeniowa.

2) Sklad Zespotu Kontrolujgcego:

Imie i nazwisko Funkcja w Zespole Kontrolujacym
Artur Danecki Kierownik Zespotu Kontrolujacego
Bartlomiej Jankowski Cztonek Zespotu Kontrolujacego
Jagoda Kowalik Cztonek Zespotu Kontrolujacego
Agnieszka Kniejska Czlonek Zespotu Kontrolujacego
Joanna Babinska Czlonek Zespotu Kontrolujacego
Bartosz Derewniuk Cztonek Zespotu Kontrolujacego

3) Data przeprowadzenia kontroli:

Od 18 wrzesénia 2023 r. do 3 listopada 2023r.
4) Miejsce przeprowadzenia kontroli:

Kontrola przeprowadzona zostata w trybie stacjonarnym w siedzibie Jednostki kontrolowane;j.
5) Zakres tematyczny oraz przedmiot kontroli:

e Weryfikacja administracyjna,
e Kontrole projektow,

e Nieprawidlowosci oraz zwalczanie naduzy¢ finansowych. Odzyskiwanie srodkoéw,
w tym wydawanie decyzji administracyjnych,
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e Monitoring i sprawozdawczos¢,
e Przechowywanie i archiwizowanie dokumentacji papierowej i elektronicznej
z realizacji RPO WSL 2014-2020,

e Deklaracje wydatkow.
6) Okres objety kontrolg:
od 1 pazdziernika 2022 r. do 31 lipca 2023 r.

7) Wyjasnien udzielali:

Imi¢ i nazwisko Stanowisko sluzbowe
Pan Marcin Flaczynski Wicedyrektor Wojewodzkiego Urzedu Pracy
Pan Mateusz Cieniawa Zastepca Naczelnika Wydziatu Obstugi Projektow EFS
Pani Katarzyna Zigba-Olma p.o. Kierownika Zespotu ds. Obstugi Projektow 2
Pan Michat Zamojski Kierownik Zespotu ds. Obstugi Projektow 3
Pan Grzegorz Koztowski Kierownik Zespotu ds. Kontroli w Katowicach

Z-ca Kierownika Zespotu ds. Obstugi Finansowej
Projektow FE
Pan Mariusz Nowak Z-ca Naczelnika Wydziatu Administracji i Zamoéwien
Kierownik Zespotu ds. Programowania i
Monitorowania
Pani Daria Gaworzynska Kierownik Zespotu ds. Postgpowan Administracyjnych

Pani Anna Osmecka-Kostka

Pani Aleksandra Kotala-Palka

8) Cel kontroli:

Celem kontroli systemowej w IP-WUP jest ocena realizacji zadan zwigzanych
Z obszarami: weryfikacji administracyjnych, kontroli projektow, nieprawidlowosci oraz
zwalczania naduzy¢ finansowych, odzyskiwanie $rodkoéw, wtym wydawanie decyzji
administracyjnych, monitoringu i sprawozdawczosci, przechowywania i archiwizowania
dokumentacji papierowej i elektronicznej z realizacji RPO WSL 2014-2020 oraz deklaracji
wydatkow.

9) Ogdlne wnioski z kontroli i ocena dzialalnosci jednostki kontrolowanej w badanych
obszarach:

W dniach od 18 wrzesnia do 3 listopada 2023 r. Zespot kontrolujacy przeprowadzit kontrolg
w IP-WUP w obszarach: weryfikacja administracyjna, kontrole projektow, nieprawidtowosci
oraz zwalczania naduzy¢ finansowych, odzyskiwanie $rodkéw, w tym wydawanie decyzji
administracyjnych, monitoringu i sprawozdawczos$ci, przechowywania i archiwizowania
dokumentacji papierowej i elektronicznej z realizacji RPO WSL 2014-2020 oraz deklaracji
wydatkow. Zespot Kontrolujacy ustalit, iz IP-WUP posiada stosowne procedury w zakresie
wyze] wymienionych obszaréw oraz skutecznie realizuje 1 dokumentuje zwigzane z nimi
zadania.
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W trakcie kontroli systemowej w IP-WUP zostaly udostepnione stosowne dokumenty, na
podstawie ktorych dokonano weryfikacji pracy kontrolowanej instytucji oraz dokonano oceny
realizacji przedmiotowych obszaréw. Stwierdzono, ze kontrolowana instytucja wykonuje
zadania okreslone w Porozumieniu z IZ RPO WSL.

Ewentualne niejasnos$ci oraz rozbiezno$ci zwigzane z badanymi obszarami wyjasniane byly
w ramach czynnosci kontrolnych.

Ogolne dziatanie IP-WUP w kontrolowanych obszarach prezentuje ponizsza tabela.

Ocena obszaru

Obszar Pozytywnaz | Pozytywna z

Poz na S .. | Negatywna
ytyw uchybieniami | zastrzezeniami gatyw

Weryfikacja administracyjna «

Kontrole Projektow X

Nieprawidtowos$ci oraz
zwalczanie naduzy¢
finansowych. Odzyskiwanie X
srodkoéw, w tym wydawanie
decyzji administracyjnych

Monitoring i sprawozdawczo$¢ X

Przechowywanie i
archiwizowanie dokumentacji
papierowej i elektronicznej X
zrealizacji RPO WSL 2014-
2020

Deklaracje wydatkow X

Na potrzeby niniejszej kontroli systemowej zastosowano nastepujaca skale ocen dla badanych
obszarow:

Ocena pozytywna:

Oznacza, ze proces realizacji danego obszaru przebiega w sposob zgodny z przyjetymi powyzej
kryteriami oceny obszarow. Przyjete =zalozenia prowadzenia procesu sg poprawne
1 nie wymagajg istotnych korekt. Stwierdzone uchybienia sg nieliczne 1 nie wplywaja
na ogdlny wynik oceny danego obszaru.

Ocena pozytywna z uchybieniami:

Oznacza, ze podczas realizacji procesu stwierdzono uchybienia w zakresie przyjetych
kryteriow oceny obszardw, instrukcji, procedur, jak réwniez stosowania przepisOw prawa.
Stwierdzone uchybienia nie wptyngly na rozstrzygnigcia poczynione w wyniku realizacji
ocenianego obszaru, jednakze skutkuja konieczno$cig wprowadzenia udoskonalen oraz dziatan
o charakterze korygujacym, jak rowniez wprowadzenia usprawnien przyjetych rozwigzan
proceduralnych i zatozen prowadzenia procesu.

Ocena pozytywna z zastrzezeniami:
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Oznacza, ze proces zostal przeprowadzony z istotnymi btedami, ktére wplynety lub mogly mie¢
wpltyw na decyzje podjete w wyniku realizacji procedury. Wystepuja zastrzezenia skutkujace
konieczno$cig wprowadzenia korekt podjetych rozstrzygni¢é. Niezbedne jest wdrozenie
srodkow zapobiegawczych oraz wprowadzenie dziatan naprawczych w stosunku do przyjetych
rozwigzan proceduralnych i zatozen prowadzenia procesu.

Ocena negatywna:

Oznacza, ze proces realizowany jest w sposob nierzetelny, nieterminowy lub przebiega
z razacym naruszaniem procedur lub przepisow prawa, skutkujacymi wstrzymaniem
certyfikacji. Konieczne jest podjecie natychmiastowych dziatan naprawczych.

10) Opis ustalen:

10.1 WERYFIKACJA ADMINISTRACYJNA

Kontrole w przedmiotowym obszarze przeprowadzono na probie dokumentacji zwigzanej
z procesem weryfikacji 1 zatwierdzania wnioskéw o platnos¢ (WNP), zawierajacej m.in.:
whnioski o ptatno$¢ wraz z zatagcznikami, Listy sprawdzajace i kontrolne dotyczace weryfikacji
wnioskow Beneficjenta o platnos¢, korespondencj¢ miedzy IP-WUP a Beneficjentem.
Na podstawie doboru proby do kontroli wybrano 5 wnioskdéw o ptatnosé tj.:

* WNP-RPSL.08.02.03-24-000D/17-024
* WNP-RPSL.11.03.00-24-06F5/19-007
* WNP-RPSL.07.04.02-24-006C/20-011
* WNP-RPSL.07.01.01-24-0256/19-007
* WNP-RPSL.07.01.03-24-0AHG/20-010

Majac na uwadze zatozenia analizy przedkontrolnej, podczas kontroli niniejszego obszaru
skupiono si¢ przede wszystkim na kwestiach poprawnego stosowania procedur dla badanego
procesu, terminowosci realizacji zadan, a takze wlasciwej weryfikacji kwalifikowalnosci
uczestnikow projektu. Jednoczesnie, w wyniku obserwacji dokonanej w trakcie czynnos$ci
kontrolnych, przeanalizowano rdwniez sposéb, w jaki IP-WUP weryfikuje poprawno$¢ danych
dotyczacych personelu projektu w sytuacji, gdy dochodzi do naloZenia si¢ czasu pracy.
W ponizszej czgsci informacji pokontrolnej szczegélowo opisane zostaty ustalenia dotyczace
ww. zagadnien.

Ogolna ocena dla niniejszego obszaru jest pozytywna, niemniej w stosunku do
zidentyfikowanych uchybien, skutkujacych konieczno$cig wprowadzenia udoskonalen oraz
dziatan o charakterze korygujacym, jak rowniez wprowadzenia usprawnien przyjetych
rozwigzan proceduralnych 1 zalozef prowadzenia procesu, sformutowano rekomendacje.

10.1.1. Weryfikacja wnioskéw o platnos¢ (WNP)

Zgodnie z przyjetymi instrukcjami wykonawczymi (IW), wszystkie wnioski objete proba
kontrolng zostaty ztozone za pomocg systemu LSI2014. Potwierdzono poprawnos¢ dziatan
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jednostki kontrolowanej w zakresie przyjmowania ztozonych WNP. Wszystkie wybrane do
kontroli WNP wraz z udostepniong przez IP-WUP dokumentacja zostaty zweryfikowane przez
IP-WUP zgodnie z lista kontrolng. Kazdorazowo, w przypadku bltedow we wnioskach
0 ptatno$¢, jednostka kontrolowana wzywata Beneficjentow do poprawy/korekty WNP.
W przypadku konieczno$ci uzupelnienia brakujacej dokumentacji stosowano tryb
roboczy. Kolejne etapy weryfikacji wnioskow o ptatno$¢ byly rejestrowane w systemie LSI
W sposob zapewniajacy ich czytelnos¢ i integralnosc.

W dniach 11.10.2023 r. oraz 20.10.2023 r. Zesp6t kontrolujacy wystosowal droga mailowg
pytania w odniesieniu do kwestii proceduralnych zwiagzanych z weryfikacja administracyjna,
na ktore jednostka kontrolujgca udzielita odpowiedzi w dniach 17.10.2023 r. oraz 24.10.2023
r. wraz z uzupelieniem brakujacych dokumentow. Przekazane przez IP-WUP informacje
w wigkszosci potwierdzily prawidtowe dziatanie jednostki kontrolowanej w badanym
obszarze, niemniej nalezy odnotowac, ze w odniesieniu do listy kontrolnej sporzadzonej przy
zatwierdzaniu wniosku o platno§¢ nr WNP-RPSL.07.01.01-24-0256/19-007, w punkcie 64
wskazano, ze poswiadczona kwota wydatkow kwalifikowalnych wynosi 0,00 zt, podczas gdy
w pi$mie zatwierdzajagcym nr EPO-PP2-08-1-1/BP/2023 z dnia 05.04.2023 wskazano kwotg 72
053,41 zi. Z udzielonych wyjasnien wynika, iz powyzszy bfad jest omytka pisarska. Zespot
kontrolujacy przyjmuje niniejsze wyjasnienia oraz z uwagi na incydentalno$¢ odstepuje od
wydania rekomendacji w tym zakresie. Niemniej zaleca si¢ zwrOcenie wigkszej uwagi na
starannosc¢ 1 spojnos¢ sporzadzanych dokumentéw na wszystkich etapach pracy nad nimi — od
momentu sporzadzenia, poprzez weryfikacje az do zatwierdzenia.

Zespot kontrolujacy ustalit, ze IP-WUP realizuje zadania zwigzane z badanym obszarem
zgodnie z przyjetymi aktualnymi procedurami. Kontrolujacy stwierdzili rownoczes$nie, ze
wystapity uchybienia o charakterze formalnym (wskazane powyzej), ktore nie wplywaly na
merytoryczne rozstrzygnigcia oraz ogoélng ocen¢ obszaru. W zwigzku z powyzszym
W niniejszym zakresie odstapiono od wydania rekomendacji.

10.1.2 Terminowos¢ weryfikacji WNP

W odniesieniu do wnioskow o ptatnos¢ badanych w ramach proby kontrolnej nalezy zauwazyc,
ze co do zasady ich weryfikacja dokonywana byta przez IP-WUP w terminach zgodnych
z instrukcjami wykonawczymi oraz zapisami umoéw o dofinansowanie. Z uwagi na fakt, iz
whnioski o ptatno$é¢, weryfikowane przez IP-WUP w okresie obj¢tym kontrola, w wigkszo$ci
przypadkow sktadane byty na finalnych etapach realizacji projektéw i nie zachodzita potrzeba
przekazania beneficjentom kolejnych transz zaliczek.

Nalezy jednak zwroci¢ uwage na zaobserwowang praktyke wstrzymywania terminow
weryfikacji wniosku o ptatnos¢ na okres, w jakim prowadzona jest kontrola projektu. Dziatanie
takie moze wplywaé negatywnie na sprawno$¢ przebiegu procesu jego weryfikacji
I zatwierdzania. IP-WUP w dniu 24.10.2023 r. przekazal wyjasnienia w tym zakresie
w odpowiedzi na pytania Zespotu kontrolujacego przestane mailem w dniu 20.10.2023 r.,
niemniej po ich uwzglednieniu nadal pozostaja watpliwosci w odniesieniu do sposobu
postepowania jednostki kontrolowanej.
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Dla zobrazowania watpliwosci w tym zakresie nalezy przytoczy¢ przyktad wniosku o ptatnos§¢
nr WNP-RPSL.11.03.00-24-06F5/19-007. Zgodnie z pismem nr EP-PP1/053-16-8/LKS/2022
z dnia 26.08.2022 r., weryfikacja wniosku zostata wstrzymana do czasu zakonczenia czynnos$ci
kontrolnych. Wedtug danych ujetych w LSI, powyzsze mialo miejsce w dniu 11.10.2022 r.,
natomiast wznowienie weryfikacji nastgpito dopiero w dniu 21.12.2022 r. (pismo nr EP-
PP1/053-16-9/LKS/2022 wzywajace do korekty wniosku o ptatnosé), a zatem po ponad 2
miesigcach. [P-WUP udzielita nastgpujacych wyjasnien w tej kwestii:

., Zakonczenie czynnosci kontrolnych pismem z dnia 11.10.2022 r. oznaczalo wznowienie
czynnosci majgcych na celu zatwierdzenie koncowego wniosku o ptatnosc¢ przedmiotowego
projektu, co oznaczato koniecznosc:

- obliczenia wydatkow niekwalifikowalnych stwierdzonych w wyniku kontroli 1 ich
uwzglednienia w koncowym zatwierdzeniu, a takze weryfikacje czy majg wplyw na wykazane
W koncowym WNP wydatki,

- ustalenia montazu finansowego projektu poprzez uwzglednienie cie¢ wkiadu wiasnego
i dofinansowania Wskazanych w ustaleniach kontroli nr 2/K/RPO/11.3/2022/RO7, a takze
ustalenia wysokosci wydatkow dot. wktadu na poziomie koncowego WNP.

Tego typu czynnosci wplywajq zawsze na czasochlonnos¢ catego procesu. Pismo nr EP-
PP1/053-16-9/LKS/2022 wzywajgce do korekty wniosku o platnosé¢ stanowilo potwierdzenie
koniecznosci dokonania we wniosku o platnosc niezbednych ze strony Beneficjenta korekt, a nie
sam fakt wznowienia weryfikacji WNP.”

Zespot kontrolujacy jest §wiadomy zakresu zadan zwigzanych z procesem weryfikacji wniosku
o platno$¢, ktéry w odniesieniu do wnioskow koncowych jest zwigzany z dodatkowa liczba
czynnosci i obowiazkdéw, jakie sg do wykonania w celu nie tylko weryfikacji wniosku, ale tez
poprawnego zamknigcia projektu jako catoéci, tym bardziej w przypadku, gdy projekt podlegat
w migdzyczasie kontroli. Niemniej nalezy przy tym zauwazy¢, ze terminy weryfikacji
wnioskow o ptatnos¢ sa jednoznacznie okreslone zarowno w instrukcjach wykonawczych, jak
tez umowie o dofinansowanie. Co do zasady jest to 20 dni roboczych, bez wzglgdu na to czy
wniosek o ptatnos¢ jest koncowy, czy tez nie, z mozliwoscig wstrzymania terminu jedynie
w okreslonych przypadkach. W odniesieniu do weryfikacji przedmiotowego wniosku
0 ptatnos¢ ponizsze zestawienie obrazuje, jak dtugo w istocie trwata werytfikacja jednej z jego
wersji, 1 to z wylaczeniem okresu, w jakim trwata kontrola.

Liczba dni roboczych

Data podjetego dzialania przeznczonych przez IP-
przez IP-WUP WUP na weryfikacje IV

wersji WNP

Zdarzenie uruchamiajace

bieg terminu na weryfikacje
WNP
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16.08.2022 r.

Zlozenie IV wersji wniosku o 26.08.2022 1.

Pismo IP-WUP .
platnosc przez Beneficjenta w 8 dni

- - . t > k .
odpowiedzi na IV wezwanie | " wace weryfikacje

led kontrol
IP-WUP do jego uzupetnienia ze wzgiedu na kontrote

26.08.2022 r. do 11.10.2022 r.
Okres w jakim termin weryfikacji wniosku o platnosc zostat wstrzymany w zwiqzku z
prowadzonymi rownolegle czynnosciami kontrolnymi

11.10.2022 r. 21.12.2022 r.

Zakonczenie procedury V wezwanie IP-WUP do 49 dni

kontrolnej wg danych w LSI | korekty wriosku o ptatnosé
Laczny czas przeznaczony na weryfikacje 57 dni
IV wersji wniosku o platnos¢ (8+49)

Liczba dni po terminie, jakie przeznaczono na
weryfikacje 37 dni

IV wersji wniosku o platnos¢

Na powyzszym przyktadzie widaé, ze lacznie okres weryfikacji czwartej wersji wniosku
0 ptatno$¢ trwat znacznie dluzej niz wynika to z zapisow IW oraz umowy o dofinansowanie.
Przekazane wyjasnienia obrazuja rowniez szerszy problem zwigzany ze sposobem, w jaki IP-
WUP podchodzi do obliczania termin6éw, co potwierdzaty tez ustalenia z poprzednich kontroli.
Ponadto jednostka kontrolowana powotujac si¢ na wigksza liczb¢ czynnosci w trakcie
weryfikacji wnioskow o ptatnos¢ koncowa, pomijajac zapisy IW lub umowy o dofinansowanie,
prezentuje podejscie, mogace $wiadczyé o braku incydentalno$ci przywotanego powyzej
przypadku, a takze niewystarczajacej $wiadomo$ci wymagan w zakresie terminowosci
weryfikacji wnioskow o platno$é. Majac na uwadze na fakt, iz przedmiotowy wniosek
0 ptatnos$¢ byl wnioskiem koncowym, w ktorym Beneficjent nie wnioskowal o przekazanie
kolejnej transzy, a zatem od jego zatwierdzenia nie zalezata ptynnos$¢ realizacji projektu, mozna
uznaé, ze powyzszy przypadek stanowi uchybienie, a nie zastrzezenie. Niemniej od IP-WUP
oczekuje si¢ wprowadzenia udoskonalen oraz dzialan o charakterze korygujacym, jak réwniez
wprowadzenia usprawnien przyjetych rozwigzan proceduralnych i1 zalozen prowadzenia
procesu, zgodnie z ponizszymi rekomendacjami:

Rekomendacja nr 1: W zwigzku z wigkszg liczbg zadan i czynno$ci wykonywanych podczas
weryfikacji wnioskow o ptatnos¢ koncowa nalezy przeanalizowa¢ mozliwos¢ odpowiedniego
dostosowania termindéw ujetych w instrukcjach wykonawczych oraz innych dokumentach.

Rekomendacja nr__2: Nalezy oOpracowa¢ poprawny model obliczania terminow
przewidzianych na weryfikacj¢ wnioskow o platno$¢ koncows, zwlaszcza w przypadku jej
wstrzymywania ze wzgledu na kontrolg, a nastgpnie przeprowadzi¢ dziatania informacyjne
w tym zakresie skierowane do pracownikdéw zaangazowanych w proces.

10.1.3 Personel projektu
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Podczas weryfikacji wniosku o ptatnos¢ nr WNP-RPSL.08.02.03-24-000D/17-024 w punkcie
41 listy kontrolnej wskazano informacje o tym, ze sprawdzenie lgcznego zaangazowania
pracownikoOw w projekty finansowane z funduszu strukturalnych 1 Funduszu Spdjnosci (FS)
(pod katem nieprzekraczania limitu 276 godzin miesi¢cznie), odbylo si¢ na podstawie
o$wiadczenia beneficjenta z dnia 06.06.2021 r. Niemniej w odniesieniu do projektu nr
RPSL.08.02.03-24-000D/17-024 system LSI2014 komunikuje natozenie si¢ czasu pracy dla
jednego z pracownikéw (p. Renata Ciura), Specjalistka ds. aktywnego poszukiwania
uczestnikOw 1uczestniczek) z zaangazowaniem w innym projekcie: RPSL.07.01.03-24-
04HG/16. W zwiazku z powyzszym, w dniu 11.10.2023 r. Zesp6t kontrolujacy wystosowat do
IP WUP prosbeg o przediozenia informacji o tym, czy i jakie dziatania IP-WUP podjat w celu
wyjasnienia przedmiotowe] sytuacji, na ktore jednostka odpowiedzialta mailowo w dniu
17.10.2023 r. w nastepujacy sposob:

., Po zatwierdzeniu wniosku o ptatnos¢ nr WNP-RPSL.08.02.03-24-000D/17-018 i po
dokonaniu eksportu ,,Bazy personelu” do systemu SL, Opiekun projektu otrzymal mailowg
informacje od systemu LSI o pojawieniu si¢ mozliwych natozen czasu pracy dla p. Renaty Ciura
z zakonczonym projektem RPSL.07.01.03-24-04HG/16. Wobec powyzszego Opiekun sprawdzit
w systemie czego doktadnie dotyczq ostrzezenia, a takze poprosil Operatora-Akademie Slgskq
o zweryfikowanie poprawnosci danych wprowadzonych do LSI. Koordynator Projektu pani
Monika Dudek oswiadczyta, ze dane wprowadzone dla p. Renaty Ciura sq prawidlowe i zgodne
ze stanem faktycznym. Oswiadczenie zostato przestane do IP RPO WSL poprzez SEKAP w dniu
06.07.2021 roku i dotgczone do sprawy i akt projektu. Dokumenty zalgczono do niniejszych
wyjasnien.”

Powyzsze wyjasnienia nie umozliwiaty jednak potwierdzenia, ze IP-WUP podjela wiasciwe,
adekwatne 1 niezbedne dzialania majace na celu wyjasnienie przedmiotowej kwestii, w zwigzku
z czym w dniu 02.11.2023 r. Zespo6t kontrolujacy wystosowat kolejnego maila z prosba
0 dalsze, bardziej szczegotowe wyjasnienia, m.in. w zakresie analizy dokumentéw zréodtowych
oraz systemowych rozwigzan przyjetych do weryfikacji analogicznych przypadkéw w innych
projektach.

W odpowiedzi, IP-WUP przekazata wyjasnienia w dniu 08.11.2023 r., w ktorych wskazano
szczegdtowe informacje, zgodnie z ponizszym:

a) Weryfikacja limitu zaangazowania merytorycznego personelu 276 godzin prowadzona
jest zgodnie z wdroZong rekomendacjq nr 6 z przeprowadzonej w Wojewodzkim
Urzedzie Pracy w Katowicach kontroli systemowej IZ RPO WSL 2014-2020 nr
KS/VI/2019, dot. wprowadzenia mechanizmu  kontroli  danych dotyczgcych
zaangazowania  personelu  projektu w  szczegolnosci  limitu  miesigcznego
zaangazowania personelu.

b) W zwigzku z tym, Ze limit dot. 276 godzin odnosi sie do tgcznego czasu zaangazowania
personelu projektow zarowno w zadania zwiqzane z samym projektem, jak rowniez
pozostate aktywnosci zawodowe personelu, podstawowym dokumentem wymaganym od
Beneficjenta jest oSwiadczenie, ktore jest obecnie czescig wniosku o platnosé. Opiekun
projektu weryfikuje baze personelu w zakresie liczby godzin wykazanych i ich zgodnosci
z ww. limitem. Jesli opiekun projektu ma wqtpliwosci co do obcigzenia zawodowego
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d)

9)

personelu, wystepuje do Beneficjenta z prosbq o przedstawienie dodatkowych
wyjasnien/dokumentow.
Na poziomie LSI weryfikacja przeprowadzana jest z uwzglednieniem dwoch raportow:
o 881 "Weryfikacja naktadania sie czasu pracy dla osoby o tym samym numerze
PESEL i roznym stanowisku" (raport wprowadzony w styczniu 2020);
e 866 "Personel - lista 0sob, objetych ostrzezeniem o czasie pracy (naktadanie si¢
czasu pracy, przekroczenie 276) dla wybranego projektu™ (raport wprowadzony
w lutym 2020).
Przy eksporcie danych z LSI 2014 do SL2014 opiekun projektu za pomocq mailingu
W systemie LSI informowany jest o ewentualnych bledach i przekroczeniach na poziomie
projektu. W przypadku pojawienia si¢ komunikatu, opiekunowie projektow, ktorych to
dotyczy kontaktujq si¢ z Beneficjentami celem wyjasnienia i ewentualnej korekty
zapisow. W przypadku pojawienia si¢ wqtpliwosci, Beneficjenci wzywani sgdo
przedstawienia dodatkowych wyjasnien i/lub dokumentow.
W zwigzku z wystgpieniem w 2020 r. na terenie kraju epidemii COVID-19 zapis
Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach EFRR, EFS oraz FS na
lata 2014-2020 dot. limitu 276h miesigcznie zostal zawieszony od dnia 1 lutego 2020 r.
do 31 grudnia 2023 r.
Istotng kwestiq majgca wplyw na moment odpowiedniego zareagowania na alert
0 mozliwosci podwdjnego finansowania jest data udostepnienia walidacji w module
personelu. Walidacja ta zostata ostatecznie zmodyfikowana i wprowadzona w dniu
16.04.2020 roku.
W przypadku projektu o numerze RPSL.07.01.03-24-04HG/16 IP nie miata mozliwosci
odpowiedniego zareagowania na przedmiotowy komunikat w czasie rzeczywistym
i wstrzymania kwalifikowania kosztow zwigzanych z wynagrodzeniem do czasu
wyjasnienia, z uwagi na fakt, iz zostat on juz na tamten moment ostatecznie rozliczony
| zamkniety.
Ponadto zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego
oraz Funduszu Spojnosci na lata 2014-2020 z dnia 19 lipca 2017 roku jako personel
projektu nie traktuje sie¢ 0sob fizycznych zaangazowanych na podstawie umow
cywilnoprawnych. Zatem osoby angazowane na podstawie umow cywilnoprawnych,
ktore zostaly wybrane przez Beneficjenta do realizacji zadan w projekcie w drodze
postepowania ogloszonego po wejsciu w zycie zmienionych Wytycznych, a wiec od dnia
23 sierpnia 2017 roku nie sq traktowane jako personel projektu, a tym samym ich dane
nie powinny zostac¢ wprowadzone do Bazy personelu.
Zatem w kontekscie ww. informacji Pani Renata Ciura, stanowita personel projektu
jedynie w odniesieniu do dnia 29.08.2017 roku - daty, ktora zostata wskazana w ramach
4 konfliktow w komunikacie dot. natozenia czasu pracy pracownika.
W kwestii pozostatych 3 konfliktow wskazanych w komunikacie odpowiednio w dniach
01.02.2018, 06.02.2018 oraz 08.02.2018 nalezy zaznaczy¢, iz Pani Renata Ciura nie
stanowita personelu projektu w rozumieniu Wytycznych a zatem Beneficjent nie
powinien wprowadzac tych danych do Bazy personelu.
W przypadku projektu 8.2.3 IP-WUP nie weryfikowala dodatkowych dokumentow
zrodtowych w odniesieniu do naktadajgcego sie czasu pracy dla w/w pracownika ze
wzgledu na fakt, iz na moment ostrzegawczej walidacji projekt o numerze
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RPSL.07.01.03-24-04HG/16 zostal zakonczony i ostatecznie rozliczony w dniu 25
marca 2019 r. Nalezy wiec zaznaczyé, ze projekt zakonczyt sie znacznie wczesniej niz
zaczeta funkcjonowalé walidacja umozliwiajgca import danych z modutu Bazy
personelu projektu z LSI do SL. Walidacja ta byta odpowiedzialna za wysytanie alertow
ostrzegawczych. Ponadto dane dot. wskazanej osoby nie powinny zosta¢ wprowadzone
do systemu z powodow wskazanych powyzej. Na moment weryfikacji WNP nie
obowigzywaly takze Wytyczne kwalifikowalnosci w zakresie limitu 276 godzin. IP
przyjeta zatem przedtozone oswiadczenie, ktore potwierdzato, ze dane wprowadzone do
LSI sq prawidlowe i zgodne z dokumentacjq zZrodtowq, nie znajdujgc podstaw do jego
kwestionowania. Jednoczesnie z informacji uzyskanych od Pani Renaty Ciury wynika,
ze wykonujgc zadania w ramach umowy zlecenie w projekcie RPSL.07.01.03-24-
04HG/16, we wskazanych terminach korzystata z urlopu u pracodawcy, z ktorym miata
zawartq umowe o prace.

Ponadto, bazujgc na analizie przypadkow mozliwosci wystgpienia podwiojnego
finansowania personelu mozna stwierdzi¢ ze tego typu sytuacje mialy charakter
incydentalny a praktycznie we wszystkich przypadkach pojawiajgcy sie komunikat
ostrzegawczy byt spowodowany omytkami przy wprowadzaniu danych do systemu LSI.
Nie stwierdzono w Zadnym przypadku, ze wynikat on z podwojnego finansowania bgdz
naruszenia przepisow prawa, co skutkowatoby stwierdzeniem przez IP-WUP wydatkow
niekwalifikowalnych.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia, Zespot kontrolujacy dokonal sprawdzenia projektow
rozliczanych przez IP-WUP, w ktorych wystepuja komunikaty o naktadaniu si¢ czasu pracy
personelu projektu. W tym celu w dniu 29.11.2023 r. wygenerowano z LS| raport nr ID 1192,
ktérego zakres obejmuje list¢ 0sOb z ostrzezeniem o czasie pracy (nakladanie si¢ czasu pracy
lub przekroczenie limitu 276 godzin) dla wszystkich projektéw RPO WSL. Niniejszy raport
wykazal 2034 pozycji, dla ktorych kiedykolwiek pojawito si¢ ww. ostrzezenie, natomiast po
jego przefiltrowaniu pod katem projektow rozliczanych w ramach poddzialan RPO WSL
wdrazanych przez IP-WUP na podstawie zawartego Porozumienia, pozostalo 226 pozycji.
W nastepnym kroku z przedmiotowego raportu wybrano losowo trzy osoby (Olaf Lisowski,
Tatiana Hapek, Katarzyna Lebelt) 1 za pomocg raportu LSI nr ID 881 dokonano weryfikacji
nakladania si¢ ich czasu pracy. Kazdorazowo system komunikowal o braku mozliwosci
zwrbcenia zadnego wyniku, co potwierdza, ze dane dotyczace czasu pracy tych osdb, nawet
jesli poczatkowo si¢ naktadaty, ostatecznie zostaty skorygowane. Powyzsze moze potwierdzac¢
informacje przekazane przez IP-WUP o incydentalno$ci sytuacji zaistniatej w odniesieniu do
pani Renaty Ciury. Niemniej w celu uzyskania pewnosci w tym zakresie zobowiazuje si¢ IP-
WUP do sprawdzenia za pomoca raportu ID 881 wszystkich pozycji dotyczacych osob
zatrudnionych w ramach projektow realizowanych w dziataniach i poddziataniach RPO WSL
wdrazanych przez IP-WUP, dla ktorych raport zbiorczy nr ID 1192 wykazuje natozenie si¢ lub
przekroczenie czasu pracy. Nastepnie nalezy przekaza¢ Instytucji Zarzadzajacej pisemng
informacj¢ o sprawdzeniu tych przypadkéw oraz wyniku przedmiotowej weryfikacji.
W sytuacji, gdy komunikat zwrotny LSI w raporcie ID 881 potwierdzi naktadanie si¢ czasu
pracy w odniesieniu do konkretnych osob, nalezy szczegdétowo go opisa¢ oraz wskazaé
dzialania podjete w celu wyjasnienia danego przypadku. Sformulowano nastepujaca
rekomendacje:
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Rekomendacja nr_3: Nalezy zweryfikowa¢ dane ujete w raporcie LSI nr 1192 przy uzyciu
raportu nr ID 881 oraz dostarczy¢ Instytucji Zarzadzajacej pisemne potwierdzenie braku
natozen czasu pracy personelu projektow realizowanych w ramach dziatan i poddziatan
wdrazanych przez IP-WUP.

10.1.4 Uczestnicy projektu

Zgodnie z zatozeniami Analizy przedkontrolnej, szczeg6lnej uwadze Zespotu kontrolujacego
podlegal sposob, w jaki weryfikowana jest kwalifikowalno$¢ uczestnikow projektu.
W odpowiedzi na pytania przekazywane jednostce kontrolowanej droga mailowa przez Zespot
kontrolujacy w dniach 11.10.2023 r. oraz 20.10.2023 r., IP-WUP dostarczyta w dniach
17.10.2023 r. oraz 24.10.2023 r. szczegdélowe wyjasnienia w tej kwestii. Jednakze
W odniesieniu do zagadnien dotyczacych sposobu, w jaki jednostka kontrolowana bada
wiarygodno$¢ umow o pracg zawieranych przez uczestnikow projektu, w dalszym ciggu mozna
odnotowa¢ watpliwos¢ w przypadku osob, ktore zamieszkujac w wojewddztwie $laskim,
podejmuja prace w innych czesto odlegltych regionach. W trakcie badania dokumentacji
udostgpnionej na potrzeby niniejszej kontroli w ramach projektu nr RPSL.07.01.03-24-
0AHG/20, Zespot kontrolujacy ustalit bowiem, ze jeden z uczestnikow — pan Wojciech
Witkowski zamieszkaly w Bytomiu, zawarl umowe¢ o prace $wiadczong w Kosmonosach
w Republice Czeskiej oraz potencjalnie w innych miejscowo$ciach na terenie tego kraju. IP-
WUP udzielita nastgpujacych wyjasnien w tym zakresie:

W zakresie weryfikacji wskaznikow efektywnosci zatrudnieniowej IP-WUP analizuje te kwestie,
ktore sq obligatoryjnie wskazane w ramach dokumentacji konkursowej oraz Wytycznych
W zakresie realizacji przedsiewzie¢ z udziatem srodkow Europejskiego Funduszu Spolecznego
w obszarze rynku pracy na lata 2014-2020. Umowy przesytane przez Beneficjenta, ktore nie
spetniajg warunkow umozliwiajgcych ich uwzglednienie we wskaznikach efektywnosci
zatrudnieniowej nie sq wliczane do wskaznikéow. IP-WUP na etapie weryfikacji
administracyjnej nie ma podstaw, mozliwosci oraz narzedzi, by sprawdzacé miejsca
wykonywania pracy uczestnikow projektu oraz podwazaé i domniemywaé, Ze miejsce
Swiadczenia pracy w stosunku do miejsca zamieszkania jest stosunkowo odlegle, a tym samym
oceni¢ wiarygodnos¢ oraz efektywnos¢ kosztowq umow zawieranych przez uczestnikow
projektu (umowa na czes¢ etatu nie musi oznaczaé koniecznosci codziennego jej swiadczenia).
[...] Jednoczesnie informuje, iz Pan Wojciech Witkowski nie podlegal weryfikacji poglebionej
na etapie weryfikacji administracyjnej.

IP-WUP wskazata réwniez, ze wskaznik efektywnos$ci zatrudnieniowej bada zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym w pismie IZ RPO WSL o sygn. RR-RKK.431.2.26.2021 z dnia
30.06.2021 r.

Niemniej watpliwosci Zespotu kontrolujacego budzi rowniez fakt, ze jedna z uczestniczek —
pani Monika Skrzypirzepa zamieszkata w Starym Cyklarzewie w poblizu Czegstochowy zostata
zatrudniona w Trutnovie znajdujacym si¢ w czeskim regionie kraju hradeckiego (330 km
i ponad 4 godziny jazdy samochodem w jedng strong od swojego miejsca zamieszkania).
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Wobec powyzszego nalezy zauwazy¢, ze przywolane umowy mogg potwierdza¢ znalezienie
faktycznego zatrudnienia, niemniej istnieje obawa o ich wiarygodnos¢, zwigzana z wysoko$cig
wynagrodzenia oraz czasem niezbednym do przeznaczenia na dojazdy do/z miejsca pracy.

Natomiast w przypadku innej uczestniczki projektu — pani Moniki Wodki nalezy zauwazyc¢, ze
z danych widniejacych w PEFS wynika, ze mieszkala ona w wojewodztwie $laskim,
a w umowie zalaczonej w systemie LSI wskazano, ze mieszkata w Gdyni. IP-WUP wskazata
nastepujace wyjasnienie w odniesieniu do tej uczestniczki:

Dane dot. miejsca zamieszkania Uczestnikow projektu wprowadzane sq do PEFS w momencie
przystgpienia uczestnikow do projektu na podstawie formularzy zgtoszeniowych. Kluczowym
jest fakt, ze uczestnicy spetniajq warunki kwalifikowalnosci w momencie podpisania umowy
uczestnictwa zgodnie z Regulaminem konkursu. Kwestia ta na etapie weryfikacji
administracyjnej oraz zgodnie z RPK podlega weryfikacji tylko w przypadku analizy
poglebionej wnioskow o platnosé¢ (2-krotna poglebiona analiza uczestnikow). Pani Monika
Wodka nie podlegata weryfikacji poglebionej na etapie weryfikacji administracyjnej. IP-WUP
nie ma wplywu na zmiany adresu zamieszkania uczestnikow w trakcie realizacji projektu.

Nawet pomimo, iz IP-WUP moze nie posiada¢ narzedzi prawnych, formalnych badz
systemowych do tego, aby uzna¢ ww. umowy za nieprawdziwe, takie przypadki powinny
zosta¢ odnotowane przez opiekuna 1 zgloszone jako potencjalne zagrozenie dla ich
wiarygodno$ci. Woéwczas przy planowaniu czynnos$ci kontrolnych powyzsze powinno zostaé
uwzglednione jako czynnik zwickszajacy ryzyko nieprawidlowosci w danym projekcie lub
u danego beneficjenta. Sytuacje takie nalezy traktowac jako tzw. czerwone flagi, ktore powinny
zwraca¢ uwagg na potencjalno$¢ wystapienia nieprawidtowosci w projekcie oraz znajdowac
odzwierciedlenie w sposobie i zakresie prowadzonych weryfikacji i kontroli na projekcie.
W odniesieniu do zawieranych przez uczestnikow projektu umoéw o prace potwierdzajacych
znalezienie zatrudnienia i jednocze$nie zawierajacych zapisy/ dane mogace podwazaé ich
wiarygodno$¢ (np. znaczne oddalenie od miejsca zamieszkania, inne miejsce zamieszkania),
powinny one by¢ odnotowane oraz uwzgledniane podczas planowania czynnosci kontrolnych.
W zwiazku z powyzszym, sformutowano nastepujacag rekomendacje:

Rekomendacija nr 4: Nalezy przeanalizowa¢ mozliwosci techniczne, prawne i organizacyjne,
jakimi dysponuje IP-WUP, w celu wprowadzenia narzedzi zwigkszajacych pewnos¢, ze
przedkladane przez beneficjentow umowy o prace uczestnikdw projektow potwierdzajg
znalezienie rzeczywistego zatrudnienia oraz przekazac¢ 1Z wnioski z przeprowadzonej analizy
wraz z planowanymi do podjecia dziataniami. Nalezy opracowaé sposob postepowania
w przypadku zidentyfikowania tzw. ,,czerwonych flag” w dokumentacji dotyczacej projektu.

10.2 KONTROLE PROJEKTOW

10.2.1 Przeprowadzanie kontroli planowych
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a) Kontrola planowa nr_ 5/K/RPO/7.3.3/2022/RO7, nr_projektu: RPSL.07.03.03-24-
0551/19, Beneficjent: Kancelaria Radeow Prawnych ""Pro lustitia' Michal Szezygiel,
Ewa Szczygiel i wspolnicy spolka cywilna.

Zgodnie z przedstawiong dokumentacja zaplanowano przeprowadzenie czynnosci kontrolnych
w terminie 20-23.09.2022r. Beneficjent zostata poinformowany o tym facie pismem z dn.
12.09.2022r. (wysytka 13.09.2022r.). W dniu 23.09.2022r. kontrola zostala przedtuzona
zgodnie z upowaznieniem nr 5a/K/RP0/7.3.3/2022/RO7 (z dn. 23.09.2022r.) do dnia
04.10.2022r. Pismo informujace o przedtuzeniu terminu kontroli nie zawiera uzasadnienia
koniecznosci przedtuzenia kontroli.

Informacja o przedtuzeniu kontroli z dn. 23.09.2022r. przekazana do beneficjenta w dniu
26.09.2022r. W dn. 30.09.2022r. IP-WUP poinformowat pisemnie beneficjenta, iz
zaplanowane przedluzenie kontroli na dzien 03-04.10.2022r. nie odbgdzie si¢. Pismo nie
zawiera informacji o nowym terminie kontroli oraz uzasadnienia odwotania czynnos$ci
kontrolnych.

Ostatecznie, informacja o przedtuzeniu czynnos$ci kontrolnych na czas 19 — 21.10.2022r.
zostata przekazana do beneficjenta w dn. 10.10.2022r. Jednoczes$nie IP-WUP wskazata powod
przedtuzenia kontroli oraz zmiany sktadu zespolu kontrolujacego. Jako powod przedtuzenia
czynnosci kontrolnych oraz zmiany sktadu zespotu wskazano mozliwo$¢ wystapienia konfliktu
interesOw (jedna z osOb ze strony beneficjenta byta wczesniej zatrudniona w IP-WUP,
w Wydziale Kontroli EFS).

W wyniku przeprowadzenia czynnosci kontrolnych, dniu 22.11.2022r. beneficjent zostat
wezwany do zlozenia wyjasnien, w zwigzku z watpliwo$ciami dotyczacymi szacowania
wartos$ci zamowien w ramach projektu oraz nie zastosowaniem zasady konkurencyjnosci.
Pismem z dn. 24.11.2022r. beneficjent przedstawit wyjasnienia, do ktorych IP-WUP odniosta
si¢ w tresci Informacji pokontrolne;.

Informacja pokontrolna nr 5/K/RPO/7.3.3/2022/RO7 sporzadzona na dzien 09.12.2022r.
zgodnie z ktora, IP-WUP stwierdzita migdzy innymi nieprawidtowos$ci w zakresie szacowania
wartosci zamowien, skutkujace konieczno$cig natozenia korekty finansowej. Przedmiotowe
postepowanie w sprawie udzielenia zamdéwienie, podlegato weryfikacji przez 1Z RPO WSL
w ramach niniejszej kontroli systemowej - wyniki weryfikacji dotyczace zamowienia opisano
w pkt.10.2.2 pkt.4). Zgodnie z Informacjg pokontrolng nr 5/K/RPO/7.3.3/2022/RO7 wezwanie
do zwrotu $rodkow jest formutowane w formie odrgbnego pisma do beneficjenta. Beneficjent
przedstawil stanowisko/ wyjasnienia do Informacji pokontrolnej pismem z dn. 22.12.2022r. IP-
WUP odniosta si¢ do zastrzezen beneficjenta pisemnie wraz
z przekazaniem Ostatecznej Informacji Pokontrolnej pismem z dn. 11.01.2023r. Zgodnie
z trescig pisma, w kwestii blednego dokonania szacowania warto$ci zamdwien i tym samym
niezastosowania zasady konkurencyjno$ci jako procedury wyboru wykonawcow, IP-WUP
podtrzymata stanowisko zawarte w Informacji pokontrolnej z dn. 09.12.2022r. Beneficjent
przekazat sprawozdanie z wykonania zalecen pismem z dn. 14.02.2023r., natomiast procedura
kontrolna zakonczyla si¢ pismem z dn. 06.04.2023r.

Zgodnie z notatkg shluzbowa z dn. 07.03.2023 r. ostateczna wysoko$§¢ wydatkow
niekwalifikowalnych, stwierdzonych w zwiazku z nalozeniem korekty finansowej na
zamowienia o nr 1/7.3.3/2022, 2/7.3.3./2021 1 3/7.3.3/2021, ustalono w wysokosci 23 285,85
zt kosztéw bezposrednich oraz 2 362,09 zt kosztow posrednich.
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W oparciu o dokumentacje objeta niniejszg kontrolg systemowa, zespot kontrolujacy ustalit
nastepujace uchybienia IP-WUP w zakresie kontroli omawianego projektu:

1. Zgodnie z pismem z dn. 12.09.2022r. — zawiadomienie o kontroli, beneficjent zostat
zobligowany do przygotowania oraz zamieszczenia w systemie LS| — zakladka Kontrole
zestawien (szczegdlowych informacji na temat m.in. uczestnikdw, personelu, zaméwien)
niezb¢dnych do przeprowadzenia czynnosci kontrolnych. Brak dokumentéw w systemie LSI
2014, we wskazanej zaktadce.

2. W pisSmie z dn. 30.09.2022r. informujagcym o przesuni¢ciu terminu kontroli brak informacji
0 nowym terminie kontroli oraz uzasadnienia dla zmiany terminu.

3. Informacja pokontrolna nie zostala przestana do beneficjenta w wyznaczonym terminie
zgodnym z Instrukcjami wykonawczymi. Czynnos$ci kontrolne zostaty zakonczone w dniu
21.10.2022r. w dniu 22.11.2022r. IP-WUP wezwala beneficjenta do przekazania wyjasnien
w sprawie zamowien dokonywanych w ramach projektu. Zgodnie z ww. pismem Informacja
pokontrolna miata zosta¢ przekazana beneficjentowi w terminie 7 dni roboczych od ztozenia
wyjasnien. Uzupetnienie wptynelo w dn. 28.11.2022r. w zwigzku z powyzszym Informacja
pokontrolna powinna zosta¢ przekazana do dnia 07.12.2022r. Zgodnie z przedstawiong
dokumentacja Informacja pokontrolna zostata przekazana w dniu 09.12.2022r.

4. IP-WUP w ramach przygotowania do prowadzenia czynnos$ci kontrolnych wymaga od
beneficjentdw przygotowania szczegoétowych informacji nt. uczestnikéw, personelu projektu
oraz zamowien realizowanych w ramach projektu. Dane sg przekazywane przez beneficjentow
W postaci zestawien przygotowanych zgodnie ze wzorem. W ramach tych zestawien IP-WUP
wymaga wykazania osob rozliczanych- zatrudnianych w kosztach posrednich. Zgodnie
z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spodjnosci na
lata 2014-2020, do personelu projektu zaangazowanego w ramach dziatan/zadan rozliczanych
za pomocg uproszczonych metod nie ma zastosowania podrozdziat 6.16. Wytycznych. Wydatki
rozliczane uproszczong metodg sa traktowane jako wydatki poniesione. Nie ma obowigzku
gromadzenia ani opisywania dokumentéw ksiggowych w ramach projektu na potwierdzenie
poniesienia wydatkow, ktore zostaty wykazane jako wydatki objete uproszczong metoda.
Jednostka kontrolowana udzielita odpowiedzi w tym zakresie, jednakze Zespdt kontrolujacy

stol na stanowisku, iz w przypadku kosztow posrednich rozliczanych ryczattowo nie ma
podstaw do zadania od beneficjentow przestawienia dokumentéw potwierdzajacych
poniesienie kosztow, a tym samym brak jest podstaw do wymagania przedstawienia
dokumentacji personelu rozliczanego w ramach kosztow posrednich. Stanowisko takie znajduje
potwierdzenie w Wytycznych dotyczacych uproszczonych form kosztoéw: Finansowanie
wedlug stawek zryczaltowanych, standardowe stawki jednostkowe, kwoty ryczattowe,

5.3.1. Weryfikacja prawidlowego ustalenia metody obliczania uproszonej formy kosztow

(...) W przypadku stawek zryczaltowanych, kwot ryczattowych i1 stawek jednostkowych
okreslonych w RWP lub w przepisach dotyczacych poszczegdlnych funduszy, w ktérych
przypadku do ustalenia majgcej zastosowanie stawki nie jest wymagane dokonanie obliczenia,
audyty beda ukierunkowane na definicj¢ kategorii kosztow (np. koszt bezposredni, koszt
posredni, bezposredni koszt personelu). Nie istnieje podstawa prawna do zagdania dokumentéw
lezacych u podstaw uproszczonych form kosztow okreslonych w RWP (np. audytorzy nie moga
wymagac od beneficjentow przedstawienia faktur dokumentujacych rzeczywiste koszty w celu
sprawdzenia, czy beneficjent faktycznie poniost koszty posrednie w wysokosci 15 % przy
zastosowaniu art. 68 akapit pierwszy lit. b) RWP).
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5. W systemie LSI 2014 w zaktadce Zamodwienia publiczne — zamdwienia ktére podlegaja
weryfikacji w ramach procesu kontroli nie sg odznaczane jako kontrolowane.

Rekomendacja nr 5 : W trakcie prowadzenia czynnosci kontrolnych nalezy mie¢ na uwadze

tre$¢ Wytycznych dotyczgcych uproszczonych form kosztow: Finansowanie wedtug stawek
zryczaltowanych, standardowe stawki jednostkowe, kwoty ryczattowe, W zakresie
wymagania od beneficjentow przedstawienia faktur dokumentujacych rzeczywiste koszty
W celu sprawdzenia, czy beneficjent faktycznie ponidst koszty posrednie w stosownej
wysokosci.

b) Kontrola planowa nr 4/K/RPO/7.4.2/2022/RO7, nr_projektu: RPSL.07.04.02-24-
0BFE/20, Beneficient: JSW Szkolenia i Gornictwo Sp. z 0.0. / partner Akademia
Gorniczo-Hutnicza.

Kontrola planowa zostala przeprowadzona w terminie 7 — 10.10.2022r. w biurze projektu
(Pawlowice, ul. Krucza 18), na podstawie upowaznienia nr 4/K/RP0O/7.4.2/2022/RO7 z dn.
27.10.2022r.

Pismo informujace o planowanym terminie kontroli zostalo przekazane terminowo dn.
27.10.2022r. Beneficjent wystosowat prosbe o przesuniecie terminu kontroli, na ktoérg IP-WUP
nie wyrazita zgodny.

IP-WUP wezwato beneficjenta do uzupetienia dokumentacji z kontroli droga mailowa w dn.
17.11.2022r. i 23.11.2022r. oraz pismem w dniu 09.12.2022r. Ponowne wezwanie do
uzupehienia zostato przestane pismem z dnia 28.12.222r. Na prosbe beneficjenta termin na
przekazanie uzupetionej dokumentacji zostal przesunigty do dnia 31.01.2023r. W zwiazku
Z blednym zamieszczeniem dokumentéw w systemie LSI w dniu 01.02.2023r. beneficjent
zostal poproszony o prawidtowe zamieszczenie dokumentow w systemie. Informacja
pokontrolna nr 4/K/RPO/7.4.2/2022/RO7 z dnia 03.03.2023r. zostala przekazana w dniu
06.03.2023r. (odebrana 13.03.2023r.).

Odpowiedz na Informacje pokontrolng wptyneta w dniu 23.03.2023r. W dniu 11.04.2023r.
(pismem z dn. 03.04.2023r.) beneficjent ztozyt wyjasnienia oraz cze$ciowo uzupetnit brakujgca
dokumentacje — przekazana pismem oraz zatgczona w systemie LSI.

Odpowiedz na zastrzezenia beneficjenta oraz kolejne wezwanie do uzupetnienia dokumentacji
przed sporzadzeniem ostatecznej Informacji pokontrolnej zostalo przekazana pismem z dn.
17.04.2023r.

Ostateczne uzupehienie dokumentacji z kontroli zostato przekazane pismem z dn. 08.05.2023r.
Ostateczna Informacja pokontrolna zostata sporzadzona w dniu 31.05.2023r. Postgpowanie
kontrolne zostalo zakonczone 12.06.2023r.

W oparciu o dokumentacje objeta niniejszg kontrolg systemowa, zespot kontrolujacy ustalit
nastepujace uchybienia IP-WUP w zakresie kontroli omawianego projektu:

1. W systemie LS12014 w zaktadce Kontrole IP-WUP w karcie kontroli nie zostalo wskazane,
1z podczas kontroli weryfikowano zamowienie Pzp. Podobnie w zaktadce Rejestr postepowan
/zamowien w przypadku kontrolowanego zamoéwienia nie zostalo ono odznaczone jako
kontrolowane.

2. IP-WUP nie dochowata terminow zwigzanych z przekazaniem Informacji pokontrolnej do
beneficjenta - Przestanie I Informacji pokontrolnej powinno nastgpi¢ w terminie 30 dni
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kalendarzowych od =zakonhczenia czynnosci kontrolnych. Zgodnie =z Instrukcjami
Wykonawczymi IP-WUP ,,W przypadku koniecznosci uzyskania dodatkowych wyjasnien od
beneficjenta lub koniecznosci zasigegniecia opinii wlasciwej w danej dziedzinie jednostki —
nastepuje wstrzymanie biegu sprawy.”

Beneficjent byl kilkukrotnie wzywany do uzupeliania dokumentacji. Ostatecznie w dniu
01.02.2023r. zostal wezwany do prawidlowego uzupelnienia w systemie LSI bilednie
zamieszczonych dokumentow. W zwigzku z powyzszym termin wystania Informacji
pokontrolnej ulegl wydluzeniu — przesunigeciu. Zgodnie z przedstawiong dokumentacja
Z procesu kontroli ostatnie wezwanie do prawidlowego zamieszczenia dokumentacji
w systemie LSI12014 nastgpitlo drogg mailowg w dniu 01.02.2023r. Zgodnie z danymi
w systemie LSI2014 beneficjent zamiescit wymagane dokumenty w dniu 01.02.2023r.
W zwigzku z powyzszym termin na wystanie Informacji pokontrolnej byt wstrzymany do tego
dnia.

Rekomendacja nr_6: Rekomenduje si¢, aby IP-WUP zapewnita, ze kazdorazowo dane
przedstawione w systemie LSI2014 w zakladce Rejestr postepowan /zamoéwien 0raz
w zaktadce Kontrole, dotyczace kontroli zaméwien publicznych byty zgodne ze stanem
faktycznym.

Rekomendacja nr 7: Rekomenduje si¢, aby IP-WUP przekazywata Informacj¢ pokontrolng
Beneficjentowi zgodnie z terminem wynikajacym z obowigzujacych Instrukcji wykonawczych
Jednostki

c) Kontrola planowa nr 16/K/RPO/7.1.3/2022/RO7, Nr projektu: WND-RPSL.07.01.03-
24-006G/21-017, Beneficjent: Zaklad uslugowo - wytwérczo - handlowy '"'Elpax"
Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia.

Zawiadomienie o planowanej kontroli zostato wystane do Beneficjenta 24.10.2022 r. Kontrola
planowa zostata przeprowadzona w terminie 03.11.2022 r. oraz 28-29.11.2022 r.. w biurze
projektu oraz siedzibie IP-WUP. Do 28.02.2023 r. Beneficjent sktadat Kontrolujacym
wyjasnienia, pisemnie oraz mailowo. W dniu 27.04.2023 r. zostata wystana do Beneficjenta
Informacja pokontrolna, do ktorej Podmiot kontrolowany ztozyl zastrzezenia oraz
sprawozdanie z zalecen pokontrolnych (pismo z 18.05.2023 r.). Dnia 31.05.2023 r. IP-WUP
przestata do Beneficjenta ostateczng informacje pokontrolna, do ktorej nie byto juz mozliwos$ci
ztozenia zastrzezen. Nastepnie 31.05.2023 r., w zwigzku z brakiem konieczno$ci sktadania
dodatkowego Sprawozdania z realizacji zalecen pokontrolnych, IP-WUP stworzyta Notatke
stuzbowa informujaca o zamknigciu postgpowania kontrolnego.

W oparciu o dokumentacje objeta niniejszg kontrolg systemowa, zespot kontrolujacy ustalit
nastepujace uchybienia IP-WUP w zakresie kontroli omawianego projektu:

1. W systemie LSI2014 w zakladce Rejestr postepowan /zamowien W przypadku
kontrolowanego zamo6wienia nie zostato ono oznaczone jako kontrolowane.

2. Pierwsza informacja pokontrolna zostala wystana do Beneficjenta 27.04.2023r.
Z dokumentacji wynika, Ze ostatnie uzupehienia Beneficjent zlozyt 28.02.2023 r. Jednostka
kontrolowana zaznaczyla, ze termin sporzadzenia IPK uwzglednial czas wymagany na
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dokonanie dodatkowych ustaleh merytorycznych w  zakresie procedury zasady
konkurencyjnos$ci oraz przepisOw dotyczacych PZP. Nalezy zaznaczy¢, ze termin wystania
informacji pokontrolnej jest niezgody z IW WUP RPO WSL v.5 pkt. 7.2 i wynosi powyzej 30
dni kalendarzowych.

d) Kontrola planowa nr 2/K/RPO/7.3.3/2022/RO7, Nr projektu: WND-RPSL .07.03.03-
24-05F4/19-004, Beneficjent: BLUEFORM Marcin Kozlowski.

Beneficjent zostat powiadomiony o planowanej kontroli pismem z 22.02.2022 r. Kontrola
planowa zostata przeprowadzona w terminie od 02.03.2022 r. do 04.03.2022 r. w siedzibie
Beneficjenta. Pismem z dnia 06.04.2022 r. IP-WUP wezwala Beneficjenta do uzupehienia
dokumentacji oraz ztozenia dodatkowych wyjasnien. Ostatnie wyjasnienia wptynety do IP-
WUP 04.05.2022 r. W dniu 30.06.2022 r. zostala wystana do Beneficjenta Informacja
pokontrolna, do ktorej Podmiot kontrolowany ztozyt zastrzezenia oraz sprawozdanie z zalecen
pokontrolnych (pismo wptyneto 17.07.2022 r.). W dniu 14.08.2022 r. IP-WUP ponownie
zwrdcita si¢ do Beneficjenta o uzupeienie dokumentacji. Nastgpne pismo z prosba o dalsze
wyjasnienia zostalo przestane do podmiotu kontrolowanego w dniu 08.09.2022 r. Ostateczne
wyjasnienia wptynety do IP-WUP 14.09.2022 r. Dnia 14.11.2022 r. IP-WUP przestata do
Beneficjenta ostateczng informacj¢ pokontrolng, do ktdrej nie bylo juz mozliwosci ztozenia
zastrzezen. Mimo to, Beneficjent wystat 29.11.2022 r, kolejne wyjasnienia i odniesienia do
nowych zalecen wpisanych do ostatecznej informacji pokontrolnej. Dnia 19.12.2022 r, zostato
przestane do Beneficjenta wezwanie do zwrotu. Nast¢pnie pismem z 11.01.2023 r., IP-WUP
poinformowata Beneficjenta 0 zamknigciu postgpowania kontrolnego.

W oparciu o dokumentacje objeta niniejszg kontrolg systemowa, zespot kontrolujacy ustalit
nastepujace uchybienia IP-WUP w zakresie kontroli omawianego projektu::

1. W systemie LSI2014 w zaktadce Rejestr postepowan /zamowien W przypadku
kontrolowanego zamoéwienia nr LID104 (wynagrodzenie oficerow dotacji) nie zostalo ono
oznaczone jako kontrolowane.

2. Pierwsza informacja pokontrolna zostala wyslana do Beneficjenta 30.06.2022r.
Z dokumentacji wynika, ze ostatnie uzupetnienia Beneficjent ztozyt 04.05.2022 r. Jednostka
kontrolowana zaznaczyla, ze IPK zostala przekazana w terminie umozliwiajagcym weryfikacje
przedtozonej dokumentacji, z uwzglednieniem mozliwosci kadrowo-organizacyjnych. Nalezy
zaznaczyc¢, ze termin wyslania informacji pokontrolnej jest niezgody z IW WUP RPO WSL v.5
pkt. 7.2 i przekracza 30 dni kalendarzowych. Ostateczna informacja pokontrolna zostata
przestana do Beneficjenta 14.11.2022 r. a wigc 61 dni kalendarzowych po otrzymaniu ostatnich
wyjasnien/uzupetnien co réwniez jest niezgodne z zapisami IW WUP RPO WSL v.5 pkt. 7.2

e) Kontrola planowa nr_3/K/RPO/7.4.2/2020/RO5, Nr _projektu: WND-RPSL..07.04.02-
24-08FB/17-006, Beneficjent: ALTER EGO Doradztwo i Szkolenia Marta Wozniak.

Beneficjent zostat powiadomiony o planowanej kontroli pismem z 20.04.2020 r. Kontrola
planowa zostala przeprowadzona w termiach: od 11.05.2020 r. do 10.06.2020 r.,11.06.2020 r.
—31.07.2020 r., 03.08.2020 r. - 31.08.2020 r., 02.09.2020 r. — 31.10.2020 r., 17.11.2020 r. —
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15.12.2020 r. w siedzibie zamiejscowym IP-WUP w Czestochowie w formie zdalnej. Mailowo
oraz pisemnie IP-WUP wielokrotnie wzywata Beneficjenta do uzupetnienia dokumentacji oraz
ztozenia dodatkowych wyjasnien. Ze wzgledu na sytuacje epidemiologiczng Beneficjent
udostepnit niepelng dokumentacj¢ dopiero 08-18.11.2021 r. W dniu 01.12.2021 r. zostata
wystana do Beneficjenta Informacja pokontrolna, do ktérej Podmiot kontrolowany ztozyt
zastrzezenia (pismo wptyneto 06.02.2022 r.). W kolejnych miesigcach IP-WUP wielokrotnie
zwracata si¢ do Beneficjenta z prosba o uzupehienia oraz wyjasnienia. Wyjasnienia wptynety
do IP-WUP w terminach: 04.02.2022 r., 28.02.2022 r., 27.05.2022 r., 03.06.2022 r., 24.08.2022
r., 31.10.2022 r., oraz 02-03.11.2022 r. Dnia 16.12.2022 r. IP-WUP przestata do Beneficjenta
ostateczng informacj¢ pokontrolng, do ktdrej nie byto juz mozliwos$ci ztozenia zastrzezen. Dnia
26.01.2023 r, zostalo przestane do Beneficjenta wezwanie do zwrotu. W dniu 12.04.2023 r.
Beneficjent przestat sprawozdanie z wykonania zalecen pokontrolnych. Nast¢pnie pismem
z17.04.2023 r.,, IP-WUP poinformowata Beneficjenta o zamknieciu postepowania
kontrolnego.

W oparciu o dokumentacj¢ objeta niniejsza kontrola systemowa, zespot kontrolujacy ustalit
nastepujace uchybienia IP-WUP w zakresie kontroli omawianego projektu:

1. W systemie LSI2014 w =zakladce Rejestr postgpowan /zaméwien W przypadku
kontrolowanego zamowienia nr id 88096 (Ustugi doradcze w ramach wsparcia pomostowego)
nie zostato ono oznaczone jako kontrolowane. Beneficjent nie zamiescit rowniez zatacznikdéw
do ww. zamowienia w systemie LS12014.

2. Proces kontrolny trwatl od 11.05.2020 r. do 17.04.2023 r, a wigc prawie 3 lata. Mimo, iz
kontrola odbywata si¢ w trakcie Pandemii, caty proces trwat zdecydowanie zbyt dtugo.

10.2.2 Dokumentowanie procesu weryfikacji zaméwien publicznych w ramach procesu
kontroli

1. Zamowienie przeprowadzone w oparciu o ustawe Pzp w trybie podstawowym 7 mozliwoscig
negocjacji w ramach projektu RPSL.07.04.02-24-0BFE/20, podlegajace weryfikacji
w ramach kontroli nr 4/K/RPQ/7.4.2/2022/RO7

W ramach kontroli nr 4/K/RPO/7.4.2/2022/RO7 (nr projektu RPSL.07.04.02-24-0BFE/20)
dokonano weryfikacji zamowienia pn. ,,Ustuga organizacji i przeprowadzenia studiow
podyplomowych Executive MBA Master of Business Administration — Kc-zp.272-228/22”.
Postepowanie przeprowadzone w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjacji (art. 275
pkt 2 PZP). Do kontroli przedstawiono dokumentacj¢ potwierdzajaca przeprowadzenie
postgpowania, w tym miedzy innymi:

— SWZ Specyfikacja Warunkow Zamoéwienia nr sprawy Kc-zp.272-228/22 z dnia
13.04.2022r. — przedmiot zamowienia zostal opisany w sposob prawidtowy, warunki
udziatu w postgpowaniu zostaly okreslone w sposob proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia;

— potwierdzenie ogloszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych z dn. 14.04.2022r.
oraz ogloszenia o zmianie ogtoszenia z dn. 20.04.2022r.;

— Formularz zlozZonej oferty;

— Informacja z otwarcia ofert z dnia 26.04.2022r.;
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— Informacja o ztozonych wnioskach o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu lub
ofertach;
— Ogloszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty;
— zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej ofert z dn. 19.05.2022r.;
— Protokét z postgpowania w trybie podstawowym z mozliwo$cig negocjacji druk ZP-
PT (zgodny ze wzorem) — pkt. 25, 29 nie zostaly uzupetlnione, brak daty
zatwierdzenia protokotu;
— Umowa nr KC-ZP.272-228/22 z dnia 19.05.2022r. zawarta w Krakowie pomi¢dzy
Akademig Gorniczo-Hutniczg im. Stanistawa Staszica a Akademig WSB z siedzibg
w Dabrownie Gornicze;j.
Przestawiona dokumentacja pozwala stwierdzi¢, iz postegpowanie w trybie podstawowym
Z mozliwoscig negocjacji zostato przeprowadzone w sposob prawidlowy.
IP-WUP w wyniku kontroli zaméwienia nie stwierdzita naruszen mogacych skutkowaé
natozeniem korekty, co znalazto odzwierciedlenie w Informacji pokontrolnej. IZ RPO WSL
w wyniku weryfikacji przedstawionej dokumentacji potwierdzita, iz zamdéwienie zostato
przeprowadzone zgodnie z ustawg Pzp.

. Zamowienie przeprowadzone w oparciu o zapisy rozdzialu 6.5 Wytycznych

kwalifikowalnosci - Zasada konkurencyjnosci, w ramach projektu nr RPSL.11.04.01-24-
02DB/19, podlegajgce weryfikacji w ramach kontroli nr 1/K/RPO/11.4.1/2021/R0O6;
przedmiot zamowienia ,, Wybor wykonawcy szkolen 7 zakresu kompetencji cyfrowych oraz

zorganizowania zewnetrznych egzaminow certyfikujgcych ECDL lub ICVC lub ECCC lub

innych rownowaznych”,

Podczas kontroli nr 1/K/RPO/11.4.1/2021/RO6, przeprowadzonej u beneficjenta
CENTRUM SZKOLEN 1 INNOWACII Sp. z o.0. IP-WUP poddata weryfikacji
dokumentacj¢ z przeprowadzonego w oparciu o zasad¢ konkurencyjnosci zakupu ustugi
realizacji szkolen z zakresu kompetencji cyfrowych oraz zorganizowania egzaminow
certyfikujacych ECDL lub ICV lub ECCC lub réwnowaznych. Do kontroli przedstawiono
dokumentacje z przeprowadzonego zamowienia, w tym mi¢dzy innymi:

— potwierdzenie ustalenia szacunkowej wartosci zamdOwienia wraz z otrzymanymi
ofertami z szacowania warto$¢ zamowienia — protokot z szacowania wartosci z dnia
08.04.2020r.;

— zapytanie ofertowe z dn. 08.04.2020r. (Wyrok z dnia 23 listopada KIO 2480/12 —
zamawiajacy moze zsumowac zdolno$¢ kredytowa i1 srodki na rachunku).

— potwierdzenie umieszczenia ogloszenia w Bazie konkurencyjnosci;

— protokot z postgpowania o udzielenie zamowienia z dn. 20.04.2020r.;

Postepowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z zapisami wytycznych w zakresie
stosowania Zasady konkurencyjnosci, tj. beneficjent przedstawit dokumenty potwierdzajace
prawidlowe szacowanie wartosci zamoOwienia, udostepnienie ogloszenia w bazie
konkurencyjnosci z zachowanie wymaganych termindéw, zlozone oferty, protokoét
Z postgpowania, wymagane zataczniki. Nie stwierdzono uchybien pod wzgledem
proceduralnym postepowania.

Stwierdzono natomiast btedy w tresci zapytania ofertowego oraz braki w ztozonych
ofertach, ktore zostaty zidentyfikowane przez IP-WUP jako nieprawidtowosci skutkujace
nalozeniem korekty finansowej finansowa w wysokosci 10% wartosci zamoOwienia.
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W wyniku weryfikacji przedstawionej dokumentacji Zespot kontrolujacy potwierdzit, iz
zidentyfikowane przez IP-WUP btedy noszg znamiona nieprawidtowosci, a nalozenie
korekty finansowej w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidlowosciami, znajduje
uzasadnienie w przedstawionej do kontroli dokumentacji.

Zastrzezenia [IP-WUP wskazane w Informacji pokontrolnej w pkt. 15.9 c), dot. zastosowania
weksla in blanco jako zabezpieczenia zawarcia umowy, nie zostaly w opinii Zespotu
kontrolujacego nalezycie uargumentowane. IP-WUP wskazata iz:

W opinii IP zastosowanie tego rodzaju zabezpieczenia budzi uzasadnione podejrzenia, co
do celowosci dziatania ograniczajgcego potencjalnym oferentom dostep do zamowienia
podmiotom zewnetrznym. Wskazac¢ nalezy na fakt, iz bardzo uprawdopodobnione jest, iz
zapis o wekslu in blanco ograniczyt dostep do zamowienia i mogt byc¢ przyczyng zlozenia
tylko jednej oferty, z uwagi na wysokie ryzyko gospodarcze zaakceptowania takiego zapisu.”
W opinii Zespotu kontrolujacego, w przypadku weryfikacji zaméwien publicznych oraz
stwierdzania nieprawidtowos$ci mogacych w konsekwencji skutkowaé natozeniem korekty
finansowej, Instytucja Posredniczaca powinna rzetelnie wuzasadni¢ 1 nalezycie
uargumentowac swoje stanowisko. Wykazanie, iz beneficjent dopuscit si¢ naruszen, ktére
moga skutkowaé stwierdzeniem nieprawidtowosci, lezy po stronie kontrolujacego. To
kontrolujacy ma obowiazek wykaza¢, iz dziatania lub zaniechania beneficjenta stanowia
nieprawidlowos¢.

W zwiazku z powyzszym formulowanie stwierdzen moéwigcych, iz moglo dojs¢ do
ograniczenia dostepu do zamowienia lub uprawdopodobnione jest, ze zapisy ograniczyty

dostep do zamowienia, bez wskazania zwigzku przyczynowego pomigdzy takim
naruszeniem a nieuzasadnionym wydatkiem, jest niewystarczajace.

Ponadto, skoro w opinii IP-WUP kwestia ,,budzi uzasadnione podejrzenia”, powinna ona
zosta¢ wyjasniona tak, aby jednoznacznie potwierdzi¢ prawidtowos¢ poniesionego wydatku
lub aby uzyska¢ jednoznaczng opinie o stwierdzeniu naruszenia prawa.

Ze wzgledu na fakt, iz podstawa nalozenia korekty finansowej na zamowienie bylo
stwierdzenie innych nieprawidlowosci Zespdl kontrolujacy nie formuluje rekomendaciji

W powvyzsze] kwestii. Wskazuje jednak, aby na przysztosci uwzglednié powyzsze uwagi
podczas weryvfikacji dokumentaciji z zakresu zamowien dokonywanych w ramach projektow,
a takze przy formulowaniu tresci Informacii pokontrolnej.

. Zamowienie przeprowadzone w __oparciu o zapisy rozdzialu 6.5 Wytycznych
kwalifikowalnosci - Zasada konkurencyjnosci, w ramach projektu nr RPSL .07.01.03.00-
24-04E8/16, podlegajace weryvfikacji w ramach kontroli nr 12/K/RP0O/7.1.3/2019/R0O4;

przedmiot zamowienia Zakup ustugi szkolenia zawodowego: ,,Grafika komputerowa’
i ,,Specjalista w obszarze Webmasteringu i Administrator sieci komputerowej” .

Zamoéwienie przeprowadzone w oparciu o zasad¢ konkurencyjnosci, o szacunkowej wartosci
162 000 zt. Do kontroli przedstawiono dokumentacje potwierdzajaca przeprowadzenie
procedury zakupu ustugi, w tym miedzy innymi:

— Notatka z ustalenia warto$ci zaméwienia z dnia 04.06.2018 r.

— Zapytanie ofertowe nr 1/NK/7.1.3/2018 z dnia 13.06.2018 r.

— Potwierdzenie publikacji ogloszenia w Bazie konkurencyjnosci w dn. 13.06.2018t.

— Protokét z otwarcia ofert z dnia 21.06.2018 r.
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— Protokét postepowania o udzielenie zamowienia publicznego zgodnie z zasada
konkurencyjnosci z dnia 22.06.2018 r.

— Umowa nr 3/szkolenia NKS$/2018 zawarta w dniu 29.06.2018 r. z Fundacja Zobacz
Mnie reprezentowang przez Krystiana K¢pka wraz z aneks zawartym dnia 28.12.2018r.

W wyniku weryfikacji tre$ci zapytania ofertowego Zespdt kontrolujacy stwierdzit, iz
watpliwosci budzi pkt IV. Zapytania ofertowego — wymagania wobec trenerOw:
zamawiajacy wymaga doswiadczenia w realizacji szkolen z projektéw EFS; wymaganie
powtorzone w warunkach udziatu w postgpowaniu: ,,0 udzielenie zamowienia mogq ubiegac
sie Wykonawcy, ktorzy (...) posiadajg doswiadczenie / dysponujg osobami posiadajgcymi
doswiadczenie w realizacji szkolen wspolfinansowanych z EFS (...)".

W opinii Zespotu kontrolujgcego tak sformulowany warunek udzialu w postgpowaniu
wymagat wyjasnienia przez IP-WUP. Beneficjent winien byl wyjasni¢ jaki istotny, realny
wptyw miato zrodto finansowania szkolen na jakos$¢ §wiadczonej ustugi.

Nalezy pamigtaé, iz od spelnienia okre$lonych warunkéw uzalezniony jest udziat
wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego. W zwiazku z czym
sposob ich okreslenia nie powinien budzi¢ zadnych watpliwosci co do mozliwosci
dyskryminacji potencjalnych oferentow.

Kontrolujacy nie stwierdzaja jednoznacznie, iz warunek zostal okreSlony w sposob
naruszajacy zasade konkurencyjnosci, jednakze wymagal ztozenia wyjasnien ze strony
beneficjenta.

Tak okreslony warunek udziatu w postepowaniu powinien wzbudzi¢ watpliwosci IP-WUP
oraz podlega¢ dalszej weryfikacji 1 wyjasnieniom.

IP-WUP stwierdzita nieprawidtowosci m.in. w kwestii zawarcia partnerstwa w projekcie
oraz powigzan osobowych pomiedzy partnerem projektu a wybranym wykonawca, ktoére
W ostatecznosci skutkowaty natozeniem korekty finansowej na zamowienie. Podczas
kontroli systemowej potwierdzono, iz stwierdzone nieprawidtowosci znajduja uzasadnienie
w przedstawionej do kontroli dokumentacji.

Z uwagi na fakt, iz ostatecznie IP-WUP uznata cato$§¢ wydatkéw zwigzanych
z zamowieniem za wydatki niekwalifikowalne, a takze catos¢ wydatkow zwigzanych
z realizacjg projektu zostala uznana za niekwalifikowalne, Zespét kontrolujgcy nie
formutuje rekomendacji w powyzsze] kwestii. Wskazuje jednak, aby na przyszlosci

uwzeledni¢  powyzsze uwagl podczas weryfikacji  dokumentacji  potwierdzajacej

dokonywanie zakupdéw w ramach projektow.

Podsumowujac, w omawianej sprawie Zespdl kontrolujacy zidentyfikowal nastepujace
uchybienie:

- W systemie LSI2014, w zakladce Rejestr postepowan / zamowien i dokumentow
zamoOwienie nie zostalo zaznaczone jako kontrolowane.

Zakup przeprowadzony w oparciu o Wytyczne kwalifikowalnosci pkt. 6.5.1 Rozeznanie
rynku, w_ramach_projektu nr RPSL.07.03.03-24-0551/19, weryfikowany w_ramach
kontroli_ nr_5/K/RPQ/7.3.3/2022/R0O7, przedmiotem zamowienia_jest realizacja szkolen
Z zakresu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej.
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Zakup podlegat kontroli w ramach weryfikacji wniosku o ptatnos¢. Jednakze ze wzgledu na
stwierdzenie przez IP-WUP naruszenia w zakresie zastosowania procedur wybory
wykonawcow, w ramach kontroli nr 5/K/RP0O/7.3.3/2022/RO7 poddano weryfikacji kwestie
powiazan osobowych z wykonawca.

Zakup zostal dokonany w oparciu o Wytyczne kwalifikowalno$ci, procedura Rozeznanie
rynku (rozdziat 6.5.1 Wytycznych kwalifikowalnosci). Zgodnie z zapytaniem ofertowym
zamowienie zostalo podzielone na czgSci wg. zakresu 1 tematu szkolen. W wyniku
przeprowadzonej procedury wybrano kilku wykonawcow.

Do kontroli przedstawiono dokumentacj¢ potwierdzajaca przeprowadzenie rozeznania
rynku zgodnie z Wytycznymi kwalifikowalno$ci, w tym:

— Zapytanie ofertowe nr 3/7.3.3/2021 — podzielone na 6 czgsci;

— Formularze ofertowe ztozone przez potencjalnych wykonawcow ustugi wraz
z potwierdzeniem kwalifikacji;

- Umowy zawarte z wybranymi w wyniku procedury wykonawcami tj. z Panem
Piotrem Weredynskim, z Panem Pawlem Szczepanczyk, z firmag BOOKKEEPING
CZAPLA KAROL z siedzibg w Zawierciu, PASJA coaching i szkolenia Sylwia
Gawlowska.

IP-WUP w wyniku kontroli ustalita, iz beneficjent dokonat podziatu i1 odrgbnie
przeprowadzil procedury dla nastepujacych zaméwien :

* ocena formularzy rekrutacyjnych pod wzgledem merytorycznym, biznesplanow,
wnioskow o wsparcie pomostowe /przedtuzone;

* pelnienie funkcji oficera dotacyjnego

* realizacja szkolen z zakresu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej — zamowienie
kontrolowane przez IZ RPO WSL.

Ww. zakupy zostaty dokonane w oparciu o procedur¢ Rozeznania rynku. IP-WUP uznata,
1z zamoOwienia spelniajg kryteria wskazujace na konieczno$¢ zsumowania ich wartosci
| zastosowania przy wyborze wykonawcy procedury Zasady konkurencyjnosci. Z tego tytutu
natozona zostala korekta finansowa w wysokosci 25% na cato$¢ zamdwienia, z wyjatkiem
umowy nr zawartej z Panem Karolem Czapla zastosowano korekte finansowg w wysokosci
100%. Pan Karol Czapla zostal zatrudniony do realizacji ustugi przeprowadzenia szkolen
z zakresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, bedac jednoczesnie zatrudnionym przez
beneficjenta / zamawiajgcego na stanowisku specjalisty ds. rozliczen projektu.

Zespot kontrolujacy po dokonaniu analizy przedstawionej dokumentacji, potwierdzit
stanowisko IP-WUP w kwestii natozenia korekty finansowej na zamowienie bedace
przedmiotem kontroli. Przedstawiona do kontroli dokumentacja potwierdza
przeprowadzenie procedury weryfikacji zamoéwienia w sposob nie budzacy zastrzezen.

Wybor wykonawcy swiadczenia ustug doradczych w ramach wsparcia pomostowego -
Zamowienie _nr_7”; nr_kontroli w_ramach_ktorej zamowienie podlegalo weryfikacji
3/K/RPO/7.4.2/2020/RO 5; nr projektu RPSL.07.04.02-24-08FB/17; beneficient ALTER
EGO Doradztwo i Szkolenia Marta WoZniak

Zakup ustugi doradztwa w ramach wsparcia pomostowego realizowany w ramach projektu
»Z doswiadczeniem w nowa rzeczywistos¢!”. Zakup przeprowadzono z zastosowaniem
procedury rozeznania rynku. Do kontroli przedstawiono migdzy innymi nast¢pujaca

dokumentacje potwierdzajacg dokonany zakup:
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— Informacja z szacowania wartosci zamowienia z dn. 20.01.2020r. zgodnie z ktora
ustalono warto$¢ szacunkowg na poziomie 38 749,27 zt netto;

— Notatka z rozeznania rynku dokonanego w dniach 22-27.01.2020r;

— Zaproszenie do ztozenia ofert z dn. 21.01.2020r.,

— 3 oferty potencjalnych wykonawcow;

— Umowa na wykonanie ustug w zakresie doradztwa specjalistycznego w ramach
wsparcia pomostowego zawarta z Anna Kubica prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza
Kancelaria Adwokacka Adwokat Anna Kubica z siedzibg w Poznaniu, z dnia
03.02.2020r.

W wyniku przeprowadzonego rozeznania rynku zamawiajacy / beneficjent uzyskat 3 oferty,
w tym oferta najnizsza cenowo speiniajagca wymagania na kwot¢ taczng 48 510 zl netto
(63 000 zt brutto). Z wybranym wykonawca podpisano umowg na realizacj¢ ustugi zgodnie
z trescig zapytania ofertowego. Przedstawiona dokumentacja potwierdza prawidtowosé
przeprowadzenia procedury rozeznania rynku. Niemniej jednak, w toku procedury
kontrolnej IP-WUP ustalita, iz beneficjent nie dochowal nalezytej starannosci przy
dokonywaniu szacowania warto$ci zamowien zaplanowanych w ramach projektu, co
w efekcie skutkowato zastosowaniem niewlasciwej procedury w przypadku wyboru
wykonawcow czesci uslug realizowanych w ramach projektu, w tym w ramach
kontrolowanego zamodwienia. Zgodnie z dokumentacjg przedstawiong podczas kontroli
systemowej, w tym m.in. Ostateczna Informacja pokontrolna nr 3/K/RPQO/7.4.2/2020/RO5,
pismo nr KC-0713-6-6/IW/2022 z dnia 11.10.2022r, wezwaniem do zwrotu z dnia
26.01.2023r. (KC/08-54-1/IW/2023), IP-WUP natozyta korekte finansowg na zamowienie
dot. zakupu ustugi doradztwa w ramach wsparcia pomostowego w ostatecznej wysokosci
25%.

Zesp6t kontrolujacy po zapoznaniu si¢ z argumentacja przedstawiona w dokumentacji
z procesu kontroli projektu, potwierdzit stanowisko IP-WUP w kwestii natozenia korekty
finansowej na zamoOwienie. Przedstawiona do kontroli dokumentacja potwierdza
przeprowadzenie procedury weryfikacji zamoéwienia w sposob nie budzacy zastrzezen.

Ustalono nastepujace uchybienie:

-W systemie LSI2014, w zakladce Rejestr postepowan / zamédwien i dokumentOw
zamoOwienie nie zostato zaznaczone jako kontrolowane.

Zakup przeprowadzony w oparciu o Wytyczne kwalifikowalnosci pkt. 6.5.1 Rozeznanie
rynku, w_ramach_projektu nr RPSL.07.04.02-24-08ED/17, weryfikowany w_ramach
kontroli nr 2/K/RP0/7.4.2/2020/R0OS5, przedmiotem zamowienia Wybor wykonawcy do
realizacji wsparcia pomostowego w postaci doradztwa specjalistycznego (ustugi doradcze
w zakresie dzialalnosci gospodarczej i zarzgdzania)

Beneficjent dokonat wyboru wykonawcy ustugi w oparciu procedur¢ rozeznani rynku.
W odpowiedzi na zapytanie ofertowe wptynety 3 oferty. Wybrana oferta Biznesowy Instytut
B+R Maria Kocot na kwotg tacznag 30 000 zt brutto.
Do kontroli przedstawiono dokumentacj¢ potwierdzajaca dokonany zakup, w tym miedzy
innymi:
— Zapytanie ofertowe z dnia 31.08.2018r.
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— Ztozone oferty;

—  Protokot wybory wykonawcey z dn. 07.09.2018r.

— Umowe nr Z5/2018 zawartg w dniu 08.09.2018 r. z Panig Marig Kocot prowadzaca
dziatalno$¢ pod firmg Biznesowym Instytutem B+R Maria Kocot

W wyniku weryfikacji dokumentacji IP-WUP stwierdzita szereg bledow oraz brakow,
szczegdbtowo opisanych w Informacji pokontrolnej nr2/K/RPO/7.4.2/2020/RO 5 Zespot
kontrolujacy w swojej ocenie potwierdzit nierzetelno$¢ i niekompletno$¢ prowadzonej przez
beneficjenta dokumentacji, a tym samym nie zachowanie przez beneficjent wymaganej
sciezke audytu (w tym przypadku w zakresie nalezytego dokumentowania zakupow
dokonywanych w ramach projektu). Ponadto, analogicznie jak w przypadku projektow nr
RPSL.07.04.02-24-08FB/17 oraz RPSL.07.03.03-24-0551/19, IP-WUP stwierdzita
nieprawidlowo$¢ w postaci niedozwolonego podzialu zaméwien na cze$ci w przypadku
ustug, dla ktérych spetnione zostaty kryteria tozsamos$ci przedmiotowej, podmiotowe;j
I czasowe. Skutkiem tego byto niezastosowanie wlasciwej procedury dokonania zakupu —
Zasady konkurencyjnosci. Z tego tytulu IP-WUP natozyta korekte finansowa na
kontrolowane zamdéwienie w wysokosci 25%.

Zesp6t kontrolujacy po zapoznaniu si¢ z argumentacja przedstawiong w dokumentacji
Z procesu kontroli projektu, potwierdzit stanowisko IP-WUP w kwestii natozenia korekty
finansowej na zamoéwienie. Przedstawiona do kontroli dokumentacja potwierdza
przeprowadzenie procedury weryfikacji zamowienia w sposob nie budzacy zastrzezen.

Uwaga ogdélna — wynik weryfikacji zakupow dokonvwanych w oparciu o procedure
rozeznania rynku (o szacunkowej wartosci zamowienia 20 -50 tys z{)

W wyniku weryfikacji dokumentacji z zakresu przeprowadzania procedury rozeznania rynku
Zespot kontrolujacy stwierdzit, iz nieprawidtowosci w postaci niedozwolonego podziatu
zamoOwien na czeSci, powielaja si¢ w przypadku beneficjentoéw realizujacych projekty
W obszarze rynku pracy. Wprawdzie nie bez znaczenia jest fakt, iz [Z RPO WSL dokonujac
wyboru proby projektow do kontroli systemowej zwrdcita rowniez uwage na zamowienia
oblozone korekta finansowg, jednakze na 3 zamdwienia przeprowadzone zgodnie z procedurg
rozeznania rynku, na wszystkie natozono korekte finansowg tytutem stwierdzenia tego samego
rodzaju nieprawidtowosci, w tym samym zakresie tematycznym zamowien.

Zespot kontrolujacy — na podstawie dostgpnych informacji - nie jest w stanie oceni¢ czy
dziatania takie sa wynikiem celowych dziatan czy spowodowane sa niedostateczng wiedza
beneficjentow w tym zakresie.

Rekomendacja nr 8: W zwiazku z tym, ze nieprawidlowosci w postaci niedozwolonego
podziatu zamowien na czesci, powielajg sie¢ w przypadku beneficjentow realizujacych
projekty w obszarze rynku pracy, rekomenduje si¢ dokona¢ analizy w zakresie skali
analogicznych btedow w innych projektach oraz opracowac srodki zaradcze w tym zakresie,
tak aby beneficjenci mieli wicksza §wiadomo$¢ oraz wiedze w tym zakresie. Nalezy
poinformowac IZ RPO WSL o wynikach powyzZszej analizy.

10.2.3 Realizacja Planu Kontroli zgodnie z RPK
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Podobnie jak na wczesniejszej Kontroli systemowej, obszar kontroli prowadzonych przez IP-
WUP zostat rowniez zweryfikowany pod katem realizacji planu kontroli, wynikajacego
z Rocznego Planu Kontroli na rok obrachunkowy 2022/2023. Zweryfikowano dokumentacje,
odzwierciedlajacg stan realizacji zalozonego planu kontroli.

IP-WUP przedstawita do wgladu:

- Analizy ryzyka oraz wykazy wybranych do kontroli projektow za III,IV kwartat 2022
r. oraz | kwartat 2023 r. oraz pisma przekazujace odpowiednie zestawienia do
wgladu Departamentu RT,

- Kwartalne podsumowanie stopnia wykonania kontroli w ramach RPO WSL2014-
2020 za III kwartat 2022 roku,

- Kwartalne podsumowanie stopnia wykonania kontroli w ramach RPO WSL 2014-
2020 za IV kwartat 2022 roku,

- Kwartalne podsumowanie stopnia wykonania kontroli w ramach RPO WSL 2014-
2020 za | kwartat 2023 roku,

- Kwartalne podsumowanie stopnia wykonania kontroli w ramach RPO WSL 2014-

2020 za Il kwartat 2023 roku,

Pismo do Dyrektor DRT z 08.08.2023 r. w sprawie aktualnego stanu

przeprowadzonych i planowanych kontroli.

Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze IP-WUP:

Przeprowadza analiz¢ ryzyka, oraz przesyla do IZ RPO WSL zestawienia projektow
wybranych do kontroli na podstawie kwartalnej analizy ryzyka,

W ramach kwartalnych podsumowan stopnia wykonania kontroli, raportuje o stopniu
wykonania planu kontroli w danym roku obrachunkowym,

Przesyta do IZ RPO WSL szczegotowe raporty zawierajace stopien wykonania kontroli
w danym kwartale z podzialem na kontrole faktycznie zakonczone oraz kontrole
w trakcie czynnos$ci kontrolnych,

Przedstawita pismo podsumowujace stan wykonania kontroli na dzien 08.08.2023 r.,
w ktorym IP-WUP podtrzymuje stanowisko, iz zrealizuje plan kontroli dla catego RPO
WSL terminowo.

IP-WUP pismem o sygn. NK-071-12-3/IB/2023 z dnia 08.08.2023 r. przedstawita stopien
wykonania planu kontroli na dzien 08.08.2023 r. Wskazano, ze:

W ramach RO (rok obrachunkowy) 8 do wszczecia pozostaje 11 kontroli, 20 pozostaje
niezakonczonych oraz 17 zostato zakonczonych (dane z poprzedniego raportowanego
okresu - w ramach RO 8 do wszczecia pozostaje 19 kontroli, 19 pozostaje
niezakonczonych oraz 10 zostato zakonczonych).

W odniesieniu do kontroli wszczetych w ramach RO 4 — RO6 niezakonczone pozostajg
tgcznie 3 kontrole (dane z poprzedniego raportowanego okresu - W odniesieniu do
kontroli wszczetych w ramach RO 4 — RO6 niezakornczone pozostajg tgcznie 3 kontrole),
tym niemniej podjete zostaly kolejne dzialania zmierzajgce do zamkniecia procedury.
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o W ramach RO 7 niezakonczonych pozostaje tgcznie 8 kontroli, z tym, ze istotnym
W sprawie jest fakt, iz w przypadku wszystkich kontroli sporzgdzono juz Informacje
Pokontrolne, w przypadku 7 kontroli trwa procedura kontradyktoryjna oraz w 1
przypadku koniecznym jest wylqgcznie formalne zakonczenie procedury (dane
zZ poprzedniego raportowanego okresu — w ramach RO 7 niezakornczonych pozostaje
tgcznie 13 kontroli, z tym, Ze istotnym w sprawie jest fakt, iz w przypadku 1 kontroli
procedura jest na etapie sporzqdzania Informacji Pokontrolnej, w przypadku 10
kontroli trwa procedura kontradyktoryjna oraz w 2 przypadkach koniecznym jest
wylqcznie formalne zakonczenie procedury).

e Wramach RO 9 konieczne do wszczecia sq 3 kontrole w ramach pozostatych Dziatan
oraz 11 kontroli projektow realizowanych w ramach PSF (kontrolowane co roku

w 100%).

Ponadto Jednostka kontrolowana zaznaczyta, iz podtrzymuje swoje stanowisko, ze zrealizuje
wszystkie dziatania kontrolne przed zamknigciem RPO WSL. Zapewnita, iz sposob realizacji
procesOw zwigzanych z prowadzeniem kontroli na miejscu jest na biezaco monitorowany przez
kierownictwo, a w przypadku identyfikacji problemoéw na biezaco sa wprowadzane $rodki
zaradcze w zakresie organizacyjnym i kadrowym.

Na podstawie analizy przedstawionej przez IP-WUP dokumentacji kontrolujacy ustalili, ze
Jednostka znaczaco usprawnita proces raportowania o stopniu wykonania planu kontroli
w danym kwartale/roku obrachunkowym. Kwartalne podsumowania stopnia wykonania
kontroli wykazuja stan faktyczny z podziatlem na kontrole faktycznie zakonczone oraz w trakcie
realizacji. Kontrolujacy w swoich ustaleniach uwzglednili rowniez stan wykonania planu
kontroli na podstawie raportu z systemu LSI12014 (raport id_218) oraz zestawienia przekazane
przez IP-WUP, w tym podsumowanie z 08.08.2023 r. (sygn. NK-071-12-3/1B/2023).
Z powyzszego wynika, ze IP-WUP wprowadzila mechanizmy, ktore usprawnity proces
raportowania o stopniu wykonania kontroli. Jednostka wspotpracuje rowniez z odpowiednimi
komoérkami w IZ RPO WSL, przekazujac odpowiednie raporty 1 wskazujac ewentualne
przyczyny op6znieh w realizacji planu. Jednostka zadeklarowata rowniez, iz nie bedzie miata
problemow z realizacja planu kontroli na caty okres RPO WSL. Po analizie wszystkich danych
wskazanych w raportach oraz w pi$mie z podsumowaniem stopnia wykonania planu kontroli,
Kontrolujacy nie widza na chwile obecna ryzyka niezrealizowania zalozonego planu.
W zwiagzku z powyzszym nie formutuje si¢ w przedmiotowym obszarze rekomendacji.

10.3 NIEPRAWIDEOWOSCI ORAZ ZWALCZANIE NADUZYC FINANSOWYCH.
ODZYSKIWANIE __SRODKOW, W __TYM _WYDAWANIE _DECYZJI
ADMINISTRACYJINYCH

l. Nieprawidlowosci oraz zwalczanie naduzy¢ finansowych.

Kontrola obszaru Nieprawidlowosci oraz zwalczanie naduzy¢ finansowych objeta oceng
poprawnosci jego realizacji w zgodnos$ci z przepisami prawa, w tym Instrukcji wykonawczej
oraz Wytycznych.
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Kontroli poddano dokumentacj¢ zwigzana ze stwierdzonymi nieprawidtowos$ciami, obejmujaca
zrodta informacji o nieprawidtowos$ciach, stwierdzanie nieprawidlowosci, prowadzenie
wykazu nieprawidlowosci 1 postgpowanie ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami, pod katem
przepiséw prawa, zapisow wytycznych oraz dokumentéw programowych.

Obszar oceniono pozytywnie.

Kontrole obszaru przeprowadzono w oparciu o nieprawidlowosci o nastepujacych
indywidualnych numerach:

o 34f/2022/WUP (projekt nr RPSL.11.03.00-24-06F5/19),

e 32d/2020/WUP (projekt nr RPSL.07.01.03-24-0575/17)

e 31/2022/WUP (projekt nr RPSL.07.03.03-24-0382/15),

e 13h/2022/WUP (projekt nr RPSL.07.04.02-24-008F/20),

e 25/2023/WUP (projekt nr RPSL.07.04.02-24-08F9/17).
Proces stwierdzania nieprawidlowosci opisano w Instrukcji wykonawczej 8.1 Instrukcja
stwierdzania i raportowania o nieprawidtowosciach w ramach wdrazanych dziatan/
poddziatan RPO WSL 2014-2020, zgodnie z ktorg klasyfikacja wydatkow, uznanych przez IP-
WUP za niekwalifikowalne, nastepuje w oparciu o list¢ sprawdzajaca, stanowigcg zatacznik nr
2 do powyzszej instrukcji wykonawczej (Lista sprawdzajgca do klasyfikacji stwierdzonych
wydatkow niekwalifikowanych (PACA).
Kontrolujacy ustalili, ze dla wszystkich nieprawidlowosci objetych czynno$ciami niniejszej
kontroli systemowej, sporzadzono stosowna liste sprawdzajaca oraz ze we wszystkich
przypadkach nieprawidlowo$ci zostaty stwierdzone prawidlowo. Wsréd kontrolowanych
nieprawidlowosci nie bylto przypadkow, ktére wymagatyby zgloszenia podejrzenia wystapienia
naduzycia finansowego.
Zespot kontrolujacy ocenia obszar Nieprawidtowosci oraz zwalczanie naduzy¢ finansowych

pozytywnie.

1. Odzyskiwanie Srodkéw, w tym wydawanie decyzji administracyjnych.

Kontrola obszaru Odzyskiwanie srodkéw obj¢ta ocene procesu odzyskiwania Srodkow
prowadzong w trybie zgodnym z trescig ustawy o finansach publicznych, w tym zgodnie
Z trescig:

— art. 8 pkt 1) — zwroty srodkow,

— art. 8 pkt 2)- pomniejszanie kolejnych ptatnosci,

— art. 9 —~wydawanie decyzji o zwrocie Srodkow.
Kontrolg obszaru przeprowadzono w oparciu o dokumenty dotyczace zwrotu $rodkow, dla
spraw wytonionych jako préba. Kontrola objeto m.in. dokumenty potwierdzajace zwrot
srodkow dokonanych przez beneficjentow, dokumenty potwierdzajace pomniejszenie wyplaty
srodkow, decyzje administracyjne.

Obszar oceniono pozytywnie.

W kontrole obszaru przeprowadzono na podstawie spraw w sprawie zwrotu o numerach:
1. (sprawy, dla ktoérych na moment losowania proby dokumentow nie posiadaty w SL2021 daty
odzyskania srodkéw):
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- RPSL.1P.02-W0087/23/002 (projekt numer RPSL.07.01.03-24-052C/16-02)

- RPSL.1P.02-W0192/22/002 (projekt numer RPSL.07.02.00-24-0121/19-08)

Wskazany w losowaniu proby projekt nr RPSL.07.04.01-24-08FF/17-03- nr sprawy
RPSL.IP.02-W0001/23/002 nie podlegat kontroli, gdyz zgodnie z wyjasnieniem jednostki
techniczna karta obcigzen na projekcie o wskazanym numerze zostala utworzona na
konieczno$¢ wylaczenia z Rocznego Zestawienia Wydatkéw ze wzgledu na podejrzenie
wystagpienia wydatkow niekwalifikowanych. Po otrzymaniu ustalen z kontroli systemowej
0 braku wystgpienia nieprawidlowosci, wydatki zastaly ponownie kwalifikowane korektg
0 numerze WNP-RPSL.07.04.01-24.08FF/17-014-K04.

2. (sprawy, dla ktérych na moment losowania proby dokumentow S$rodki odzyskano
cZe$ciowo):

- RPSL.1P.02-W0095/23/002 (projekt numer RPSL.07.03.03-24-082H/17-00)

- RPSL.1P.02-W0066/23/001 (projekt numer RPSL.07.02.00-24-0129/19-08)

- RPSL.1P.02-W0034/23/002 (projekt numer RPSL.07.01.01-24-021D/19-01)

3. (sprawy, dla ktorych na moment losowania proby dokumentoéw $rodki odzyskano po uptywie
14 dni od dnia sprawy):

- RPSL.1P.02-W0037/23/001 (projekt numer RPSL.07.01.03-24-003G/21-01)

- RPSL.1P.02-W0033/23/002 (projekt numer RPSL.07.03.03-24-05B1/19-04)

- RPSL.1P.02-W0064/23/001 (projekt numer RPSL.07.04.02-24-0889/17-01)

4. (sprawy, dla ktérych na moment losowania proby dokumentow $rodki odzyskano cze$ciowo
po uplywie 14 dni od dnia sprawy)

- RPSL.1P.02-W0186/22/001 (projekt numer RPSL.07.03.03-24-05B6/19-03)

- RPSL.1P.02-W0022/23/001 (projekt numer RPSL.07.02.00-24-0128/19-08)

- RPSL.1P.02-W0169/22/002 (projekt numer RPSL.07.02.00-24-0110/19-05)

5. (sprawy, dla ktorych na moment losowania proby dokumentow $rodki odzyskano w calos$ci)
- RPSL.1P.02-W0094/23/001 (projekt numer RPSL.07.01.03-24-003G/21-01)

- RPSL.1P.02-W0014/23/002 (projekt numer RPSL.07.03.03-24-05D3/19-02)

- RPSL.1P.02-W0180/22/001 (projekt numer RPSL.07.02.00-24-012A/19-07)

6. (projekty, w ramach ktorych wydano decyzje administracyjne w sprawie zwrotu srodkéw)

- RPSL.07.01.03-24-01H4/15

- RPSL.07.01.03-24-055F/16.

Proces odzyskiwania $rodkdw opisano w Instrukcji wykonawczej 8.5.1 Instrukcja
odzyskiwania kwot podlegajqcych zwrotowi- z wylqczeniem projektow pozakonkursowych PUP
(dotyczy nieprawidlowosci), 8.5.2 Instrukcja odzyskiwania kwot podlegajacych zwrotowi-
z wylaczeniem projektéw pozakonkursowych PUP (dotyczy korekt finansowych), 8.5.3
Instrukcja odzyskiwania kwot podlegajqcych zwrotowi/ stwierdzonych nieprawidtowosci —
projekty pozakonkursowe PUP oraz 9.1 Instrukcja prowadzenia postepowan administracyjnych
dotyczqcych naleznosci zwigzanych z realizacjg projektow finansowanych z udziatem srodkow
europejskich- I instancja.

Na podstawie dokumentacji objetej niniejsza kontrolg, kontrolujacy ustalili, ze proces
odzyskiwania srodkow, prowadzony w oparciu o wszystkie powyzsze Instrukcje wykonawcze
prowadzony byl poprawnie, z zachowaniem czytelnej $ciezki audytu.

Kontrolujacy ustalili rowniez, ze procedura odzyskiwania srodkéw prowadzona jest zgodnie
Z przepisami prawa. W przypadkach wymagajacych wyjasnienia, pracownicy kontrolowanej
instytucji udzielali wyczerpujacych wyjasnien, zar6wno ustnie, jak i w formie pisemnie.
Wyjasnienia przekazane kontrolujgcych na miejscu, w formie pisemnej, stanowig akta kontroli.
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W uzupehieniu dokumentacji projektowej, zwigzanej z procedurg odzyskiwania srodkow
w formie zwrotu S$rodkéw na konto IP-WUP, instytucja przedtozyta kontrolujacym
dokumentacje ksiegowa potwierdzajacg dokonanie przez beneficjentéw zwrotu srodkoéw.
Zespot kontrolujacy potwierdza, ze obszar Odzyskiwanie srodkéw prowadzony jest poprawnie
I nie wymaga istotnych korekt. Stwierdzone nieliczne uchybienia o charakterze formalnym
pozostaja bez wplywu na ogdlny wynik oceny tego obszaru. Jednym z tych uchybien jest
nieuzupetnianie modutu postgpowan administracyjnych w LS12014, ktore to uchybienie winno
by¢ usunigte niezwtocznie.

Zespot kontrolujgcy ocenia obszar Odzyskiwanie srodkow pozytywnie.

10.4 MONITORING I SPRAWOZDAWCZOSC

IP-WUP zobowigzana jest do przesylania do IZ RPO WSL sprawozdan rocznych/koncowych,
jak réwniez danych do informacji kwartalnych z realizacji wdrazanych Dziatan/Poddziatan
RPO WSL 2014-2020 zgodnie z trescia Porozumienia nr 13/RR/2015 (z po6zniejszymi
zmianami), Instrukcjami Wykonawczymi IP-WUP jak rowniez Instrukcja do sprawozdania
rocznego z wdrazania RPO WSL 2014-2020 w 2022 roku dla Instytucji Posredniczacych
(styczen 2023r.).

Kontrolg objeto:

- dokumentacj¢ dotyczaca realizacji obowigzkow sprawozdawczych w okresie od
01.10.2022 r. do 31.07.2023 r. (tj. Informacje¢ kwartalng za IV kwartat 2022 r., I i II
kwartal 2023 r., sprawozdanie roczne za rok 2022),

- proces monitorowania postgpu realizacji wdrazanych Dziatan/Poddziatan,

- proces monitorowania postepow realizacji projektow w ramach RPO WSL 2014-2020
na podstawie sprawozdan Beneficjentow dot. trwaloSci operacji zatwierdzonych
w okresie objetym kontrolg.

Kontrolujacy zweryfikowali rzetelnos¢, terminowos$¢ oraz zgodno$¢ z procedurami i w oparciu
o wiarygodne dane. Ustalono, iz [IP-WUP posiada procedur¢ zwigzang z wykonywaniem zadan
w zakresie sprawozdawczosci z realizacji powierzonych dzialan RPO WSL 2014-2020.

Podczas sporzadzania dokumentéw sprawozdawczych IP-WUP korzysta z raportow
dostepnych w systemie LS12014/SL.2014 zgodnie z zasadami wypelniania sprawozdan ujetymi
w Instrukcji do sprawozdania rocznego przekazanej przez 1Z RPO WSL.

Na pytanie Zespotu kontrolujagcego w jaki sposdb prowadzony jest ,.biezacy monitoring”
srodkow zaradczych wykazanych w Informacjach kwartalnych z realizacji RPO WSL 2014-
2020 na pojawiajace si¢ problemy, trudno$ci we wdrazaniu, sytuacji opdzniajacych lub
zaktocajacych realizacje programu Jednostka kontrolowana mailowym wyjasnieniem z dnia
02.11.2023 r. wskazata iz:

»Beneficient w kazdym wniosku o platnos¢ zobowigzany jest do wskazania
problemow/trudnosci w danym okresie sprawozdawczym oraz podjetych dziatan naprawczych.
Opiekun projektu dokonuje weryfikacji opisu i odnotowuje ewentualne uwagi w liscie
kontrolnej. W przypadku znaczqcych opoznien w projekcie monitoring prowadzony jest rowniez
w korespondencji poza wnioskiem o ptatnosc, czesto w formularzach zmian.

Monitoring sytuacji problemowych i przyjmowanych Ssrodkow zaradczych na poziomie
programu realizowany jest w codziennej dziatalnosci IP-WUP poprzez reagowanie na biezgco
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na pojawiajgce sie problemy, zapytania i uwagi ze strony Beneficjentow, a takze — W razie
koniecznosci — korygowanie oczywistych bledow w sprawozdaniach w celu przyspieszenia
procesu rozliczen”.

Jednoczesnie Zespot kontrolujacy skierowat do IP-WUP zapytanie dotyczace zamknigcia
perspektywy finansowej 2014-2020 IP-WUP i zwigzane z tym ewentualne trudnosci dotyczace
rozliczenia programu i realizacji wskaznikoOw postepu rzeczowego oraz postepu finansowego.
Jednostka mailem z dnia 02.11.2023 r. wskazata iz: ,, ... nie przewiduje probleméw, poza tym,
ze w ramach projektow rozliczane sq koncowo srodki mniejsze niz 100% dofinansowania (czyli
nie mozna spodziewac sie rozliczenia petnej kwoty zakontraktowanych pierwotnie srodkow).
Ponadto na biezgco zwraca uwage Beneficjentom na koniecznos¢ zintensyfikowania przez nich
dziatan w celu osiggniecia zaplanowanych w projekcie wartosci wskaznikow. Jednoczesnie
informuje ich, ze przy koncowym rozliczeniu projektu wezmie pod uwage starania i dziatania
Beneficjentow zmierzajgce do osiggniecia zatozonych w projekcie wskaznikow ™.

Majac powyzsze na uwadze jak rowniez Sprawozdanie roczne IP RPO WSL z realizacji
Dziatan/Poddzialan w ramach RPO WSL 2014-2020 za 2022r. stwierdzono, ze warto$ci
wskaznikow rzeczowych i finansowych ksztaltuja si¢ na poziomie nie budzacym watpliwosci
co do osiagniecia zatozonych celéw koncowych kazdej z Osi priorytetowych.

Uzyskane wartosci wskaznikéw rzeczowych 1 finansowych sa adekwatne do postgpu
czasowego we wdrazaniu programu. Informacje kwartalne oraz Sprawozdanie roczne za 2022r.
zostaty przekazane do 1Z RPO WSL w terminie i na obowigzujacym wzorze. Dokumenty

zostaly przygotowane prawidlowo i nie wymagaly korekty.

Na podstawie Listy sprawdzajacej Sprawozdanie roczne IP RPO WSL =z realizacji
Dziatan/Poddziatah w ramach RPO WSL 2014-2020 za 2022r. w przypadku postepu
rzeczowego osiggnietych warto$ci wskaznikéw w Tab.2 wskazano, iz dla wskaznika produktu
tj. ,, Liczba 0sob z niepetnosprawnosciami objetych wsparciem w programie” podana warto$¢
osiggni¢ta na koniec okresu sprawozdawczego nieznacznie rozni si¢ od wartosci z raportu (081
Raport na temat stopnia realizacji wskaznikow wspdlnych EFS 2014-2020). W ww.
sprawozdaniu IP-WUP wskazat 4727 os6b, natomiast poprawna warto$¢ to 4722 o0soby.
Dodatkowo, w przypadku wskaznikow rezultatu ,, Liczba 0sob, ktore uzyskaly kwalifikacje lub
nabyly kompetencje po opuszczeniu programu” i , Liczba mikro, malych i Srednich
przedsiebiorstw, ktore zrealizowaly swoj cel rozwojowy dzieki udziatowi w programie ”, btgdnie
wskazano wartosci docelowe.

Jednostka wykazata problemy w realizacji programu, jak rowniez podj¢te $rodki zaradcze.
IP-WUP monitoruje realizacje¢ wskaznikow postepu rzeczowego oraz postgpu finansowego
w ramach programu jak rowniez na biezaco informuje 1Z RPO WSL o ich wynikach
w dokumentach sprawozdawczych.

Zespot kontrolujacy zweryfikowal wszystkie sprawozdania Beneficjentow nt. trwatosci
operacji — subsydiowanego zatrudnienia zatwierdzone przez IP-WUP w okresie objetym
kontrola w oparciu o Liste sprawdzajaca do kontroli trwatosci. Kontrolg objeto sprawozdania
dla nastepujacych projektow:

1. WND-RPSL.07.04.02-24-006C/20,
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WND-RPSL.07.01.01-24-0222/19,

WND-RPSL.07.01.03-24-0223/19,

WND-RPSL.07.01.03-24-027C/19,
WND-RPSL.07.01.03-24-03CC/18,
WND-RPSL.07.01.03-24-03H7/19,
WND-RPSL.07.01.03-24-03HB/19,
WND-RPSL.07.01.03-24-042G/19,
WND-RPSL.07.01.03-24-043B/19.

©ooN kDN

Na podstawie przedstawionej dokumentacji jak réwniez uzyskanych w trakcie kontroli
wyjasnien stwierdzono, iz opiekun danego projektu monitoruje obowigzek Beneficjenta do
przedktadania do IP-WUP sprawozdania potwierdzajacego zachowanie trwalosci w danym
projekcie po uptywie terminu trwatos$ci wskazanym we wniosku o dofinansowanie.

Zgodnie z wyjasnieniami Jednostki z dnia 02.11.2023r., ustalono, iz w projekcie o nr WND-
RPSL.07.04.02-24-006C/20 “Sprawozdanie zostato zalgczone przez Beneficjenta do
koncowego wniosku o platnos¢ nr WNP-RPSL.07.04.02-24-006C/20-011. Ze wzgledu na
powigzanie w ww. projekcie trwalosci rezultatow ze wskaznikami rezultatu koniecznymi do
osiggniecia na poziomie projektu, wszelkie uwagi do sprawozdania dot. trwatosci zostaty
wskazane w listach kontrolnych do koncowego wniosku o ptatnos¢ nr WNP-RPSL.07.04.02-24-
006C/20-011".

W przypadku wezwan do Beneficjenta w celu wyjasnien badz tez dokonania korekty
sprawozdania dot. trwatos$ci jak rowniez korespondencji IP-WUP wzywajacej Beneficjenta do
ztozenia wskazanego sprawozdania, Jednostka kontrolowana mailem z dnia 02.11.2023r.
wyjasnita iz dla projektu RPSL.07.01.03-24-027C/19 “W liscie kontrolnej do weryfikacji
koncowego wniosku o ptatnos¢ WNP-RPSL.07.01.03-24-027C/19-015-02 w pkt. 51 Beneficjent
zostatl poproszony o przestanie sprawozdania nt. trwalosci operacji zgodnie z informacjami
zawartymi w ww. Pismie. Wraz z wnioskiem nr WNP-RPSL.07.01.03-24-027C/19-015-03
Beneficjent przestal sprawozdanie nt. trwatosci operacji. Z uwagi na bledy w przestanym
sprawozdaniu (uwagi w liscie kontrolnej w pkt. 51) Beneficjent zostal poproszony o analizg
i dokonanie stosownych korekt. Beneficjent przestat wraz z wnioskiem v. 015-04 skorygowane
sprawozdanie, w ktorym nadal widniaty bledy. Ponownie poproszono Beneficjenta o analize,
dokonanie korekt bgdz przestanie wyjasnien. Do wniosku v. 015-05 zalgczono sprawozdanie,
ktore nadal zawierato bledy. Opiekun telefonicznie w dniu 21.06.2023. poinformowal o tym
Beneficjenta wskazujgc bledy. W dniu 23.06.2023 r. Beneficjent przestal skorygowane
sprawozdanie, ktore zostalo zaakceptowane przez IP w dniu 27.06.2023 r. (informacja zostata
wskazana w pkt 51 listy kontrolnej wnp v 015-05.)”

Ustalono, iz w przypadku projektu o nr WND-RPSL.07.01.03-24-0223/19 sprawozdanie dot.
trwatlosci  wplyngto do IP-WUP 12.12.2022r. natomiast zostalo zweryfikowane
i zaakceptowane 24.02.2023r. Dodatkowo, stwierdzono uchybienia w wypekianiu Listy
sprawdzajacej do kontroli trwalo$ci mianowicie:
- dla projektu nr WND-RPSL.07.04.02-24-006C/20 brak uzupetienia I czesci Listy dot.
trwalos$ci operacji,
- dla Projektow nr WND-RPSL.07.01.01-24-0222/19, WND-RPSL.07.01.03-24-
0223/19, WND-RPSL.07.01.03-24-03CC/18, WND-RPSL.07.01.03-24-03H7/19,
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WND-RPSL.07.01.03-24-042G/19 i  WND-RPSL.07.01.03-24-043B/19  brak
wskazania osoby sporzadzajacej dokument wraz z datg i podpisem Kierownika Zespotu
kontrolujacego.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzono, iz proces monitorowania, wyjasniania i korygowania
sprawozdan dot. trwatosci odbywa si¢ na etapie weryfikacji wnioskow o platnos$¢. Zespot
kontrolujacy wskazuje na zapisy IW IP-WUP, ich termin, form¢ opracowania/obiegu
dokumentow jak réwniez zglaszanie do 1Z RPO WSL wszelkich odstgpstw zwigzanych
Z obowiazujacg procedura. Jednoczesnie nadmienia, iz [IP-WUP w oparciu o List¢ sprawdzajaca
do kontroli trwatosci powinna niezwlocznie przekaza¢ do Beneficjenta informacje
0 zatwierdzeniu i poprawnosci danego sprawozdania. Zaleca si¢ staranne i rzetelne wypetnianie
Listy sprawdzajacej do kontroli trwatosci.

Na podstawie zgromadzonych w trakcie czynnosci kontrolnych materiatow potwierdzono, ze
IP-WUP wykonuje zadania zwigzane z monitoringiem i sprawozdawczo$cig w oparciu
o ustalenia poczynione z 1Z RPO WSL. Przekazane do 1Z RPO WSL dokumenty
sprawozdawcze z realizacji zadan sa wiarygodne i sporzadzone w rzetelny sposob. Powyzsze
pozwala potwierdzi¢ prawidlowos$¢ realizacji zadan w badanym obszarze, w $lad za czym
Zespoét kontrolujacy nie formutuje rekomendacii.

10.5 PRZECHOWYWANIE I ARCHIWIZOWANIE DOKUEMNTACJI
PAPIEROWEJ | ELEKTRONICZNEJ Z REALIZACJI RPO WSL 2014-2020

Zgodnie z zapisami § 25 Porozumienia 13/RR/2015 z po6zniejszymi zmianami, IP-WUP
zobowigzana jest przechowywac wszystkie dokumenty dotyczace realizacji zleconych zadan
w ramach RPO WSL 2014-2020, zgodnie z art. 140 rozporzadzenia ogdlnego oraz w zwigzku
z art. 23 ust. 3 ustawy wdrozeniowej. Ponadto Instrukcje Wykonawcze IP-WUP wskazuja, ze
do zadan 1 obowigzkdw wszystkich pracownikow kontrolowanej Instytucji, nalezy
prowadzenie  dokumentacji  procedowanych spraw, w tym ewidencjonowanie
| przechowywanie akt i dokumentow, zgodnie z przyjetym jednolitym rzeczowym wykazem
akt. Wymagania w zakresie sposobu prowadzenia spraw, instrukcji kancelaryjnej, obiegu
dokumentow reguluje Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r.
w sprawie instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji
W sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwow zakladowych. Okre$la ono sposob
postepowania z dokumentami od momentu ich rejestracji w kancelarii, poprzez ich dekretacje
1 obieg wewnatrz instytucji, az do akceptacji pism wychodzacych i archiwizacji.
Dokumentami wewngtrznymi regulujagcymi tworzenie, obieg i przechowywanie Spraw
i dokumentéw w IP-WUP sa:
e Zarzadzenie Nr TO/84/14 Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Katowicach
Z dnia 20 pazdziernika 2014 r. w sprawie przyjecia Instrukcji Kancelaryjnej Dyrektora
Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Katowicach;
e Zarzadzenie Nr AA-021/18/2023 Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Pracy
w Katowicach z dnia 4 lipca 2023 r. w sprawie standaryzacji obiegu dokumentow
w Wojewodzkim Urzgdzie Pracy w Katowicach;
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e Zarzadzenie Nr NO-0016/43/2022 Dyrektora Wojewodzkiego Urzedu Pracy
w Katowicach z dnia 6 grudnia 2022 r. w sprawie wprowadzenie jednolitego
rzeczowego wykazu akt dla Wojewodzkiego Urzedu Pracy w Katowicach;

e Zarzadzenie Nr NO/24/2010 Dyrektora Wojewodzkiego Urzgdu Pracy w Katowicach
Z dnia 8 marca 2010 r. w sprawie wprowadzenia w Wojewddzkim urzedzie pracy
w Katowicach Instrukcji o Organizacji i Zakresie dziatania Archiwum Zakladowym.

W wyniku przeprowadzonej analizy przedkontrolnej do kontroli wytypowano nastepujace
projekty:

e RPSL.07.02.00-24-0269/16;

e RPSL.07.02.00-24-00H0/19;

e RPSL.07.01.02-24-03FB/18;

e RPSL.07.04.02-24-0887/17,;

Kontrole powyzszego obszaru przeprowadzono w szczegdlnosci w oparciu o dokumentacje
dostarczong kontrolujacym w ramach badanego obszaru tj. dokumentacj¢ ww. projektow oraz
w oparciu o dokumentacje przedtozong w pozostatych obszarach niniejszej kontroli, ogledziny
archiwum zaktadowego, ogledziny systemu Talgos. W trakcie czynno$ci kontrolnych Zespot
kontrolujacy ustalit co nastepuje:

Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze w IP-WUP nie zostat przyjety jednoznaczny system obiegu
dokumentdw oraz prowadzenia spraw. Na etapie przygotowania do kontroli systemowej Zespot
kontrolujacy wystapil z zapytaniem jaki jest podstawowy system obiegu dokumentow w IP-
WUP. Jednostka kontrolowana wskazala, ze ,, Zgodnie z Instrukcjqg Kancelaryjng obowiqzujgcq
w WUP Spisy spraw prowadzone sq wylqcznie w elektronicznym systemie obiegu dokumentow
i zatatwiania spraw (TALGOS), natomiast same sprawy prowadzone sq w sposob papierowy
lub elektroniczny w zaleznosci od rodzaju spraw.”

Podczas prowadzenia kontroli systemowej IP-WUP dodatkowo wskazata, iz ,, korespondencja
wplywajgca papierowo do tutejszego Urzedu przetwarzana jest do wersji elektronicznej
| dekretowana na komorki organizacyjne WUP w systemie elektronicznego obiegu dokumentow
i zatatwiania spraw Talgos. Korespondencje kierowane elektroniczne (maile, epuap)
automatycznie rejestrowane sq w systemie. Dekretacja, obieg dokumentow i tworzenie
korespondencji wychodzgcej odbywa si¢ w systemie Talgos. W zwiqzku z przyjetymi wytycznymi
dotyczqcymi ograniczenia papieru, podstawowym sposobem obiegu dokumentow w Urzedzie
| prowadzenia spraw jest obieg elektroniczny w systemie Talgos. (...) Korespondencja
elektroniczna lub papierowa (zeskanowana przez kancelarie do systemu Talgos) dotgczana jest
odpowiednio do konkretnej sprawy, ktorej dotyczy. W przypadku dokumentacji papierowej
przechowywana ona jest w zabezpieczonych szafach w odpowiednich segregatorach
dotyczqcych konkretnej sprawy.”

Zespdt kontrolujacy ustalil jednoczesnie, ze w zwigzku z brakiem utworzonych skladow
chronologicznych pisma papierowe 1 tak finalnie trafiaja do pracownikéw merytorycznych
1 przechowywane sa w segregatorach, w ktorych jednoczes$nie znajduja si¢ rowniez
wydrukowane pisma przychodzace oraz wychodzgcych elektronicznie. W  ocenie
kontrolujacych wskazuje to, ze podstawowym systemem obiegu dokumentdéw 1 prowadzenia
spraw jest sposob tradycyjny (papierowy).
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Zespot kontrolujacy zaleca uporzagdkowanie wewngtrznego obiegu oraz przyjecie 1 stosowanie
jednego systemu obiegu dokumentéw oraz prowadzenia spraw. Z uwagi na fakt, ze podczas
realizacji programow operacyjnych wiekszos¢ dokumentacji wytwarzana jest elektronicznie,
jak rowniez korespondencja z beneficjentami odbywa si¢ droga elektroniczng (ePUAP/
obowigzek wprowadzenia e-doreczen) Zespdt kontrolujacy_ rekomenduje przyjecie
elektronicznego obiegu dokumentdw. Zespot kontrolujacy wskazuje rowniez, ze w przypadku
elektronicznego obiegu dokumentéw oraz prowadzenia spraw, jak to deklaruje IP-WUP,
W jednostce winny by¢ utworzone sktady chronologiczne.

Rekomendacja nr 9: Rekomenduje si¢ uporzadkowanie wewnetrznego obiegu dokumentow
oraz przyjecie i stosowanie jednolitego sposobu obiegu dokumentow oraz prowadzenia spraw
w calej kontrolowanej Jednostce. Nalezy utworzy¢ sktady chronologiczne na potrzeby

archiwizacji w przypadku elektronicznego obiegu dokumentow.

10.5.1 Postepowanie z korespondencjgq mailowa

Podczas prowadzenia czynnos$ci kontrolnych, informacji pozyskanych podczas kontroli, jak
réwniez na podstawie obserwacji poczynionych podczas wczesniejszych kontroli systemowych
Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze w toku prowadzenia spraw IP-WUP dopuszcza
korespondowanie  zardbwno poprzez ,oficjalne/urzgdowe” skrzynki mailowe, jak
i ,indywidualne/imienne” skrzynki mailowe pracownikow. Zespot kontrolujacy stwierdzit,
w przedtozonej kontrolujacym dokumentacji tworzacej akta sprawy, wydruki maili zarowno
z sytemu Talgos, jak 1 z indywidualnych skrzynek pracownikow. Zastrzezenia Zespotu
kontrolujacego budzit sposéb oceny, jak 1 brak kryteriow czy korespondencja mailowa ma
istotne znaczenie dla danej sprawy oraz brak wytycznych co do sposdb postepowania
Z korespondencja mailowa, wptywajaca na indywidualne skrzynki mailowe pracownikow,
majacyg istotne znaczenie dla prowadzonej sprawy (tworzaca akta sprawy).

Z otrzymanych od IP-WUP wyjasnien wynika, ze ,,poprzez ,,indywidualne/imienne” skrzynki
mailowe pracownikow wplywajg czasami wiadomosci nieoficjalne, nie majgce wplywu na
obstuge projektu, np. zapytania, czy WNP jest juz weryfikowany, kiedy mozna spodziewac sie
odpowiedzi na przestane epuapem zapytanie itp. W  sytuacjach, kiedy na
, indywidualne/imienne” skrzynki mailowe pracownikow wplywajq zapytania/ informacje
majqgce istotne znaczenie dla danej sprawy i dotyczq kwestii merytorycznych tj. realizacji
projektu, wiadomosci sq przesylane na oficjalne konto mailowe WUP i w systemie TALGOS
podpinane do sprawy, a odpowiedz przesylana jest rowniez za pomocq systemu Talgos
| dotgczana do sprawy. O istotnosci dla sprawy decyduje temat i tres¢ wiadomosci, a oceny
znaczenia korespondencji dla sprawy dokonuje opiekun projektu (osqd ekspercki), kierujgc sie

)

swojq wiedzq i doswiadczeniem.’

Zespot kontrolujacy przyjmuje powyzsze wyjasnienia niemniej, Nna kanwie obecnej, jak
I wezeséniejszych  kontroli  systemowych Zespot kontrolujacy stwierdza, ze brak
jednoznacznych regut dotyczacych postepowania z korespondencja mailowg rodzi bardzo duze
ryzyko wystgpienia bledow. Ma znaczacy wptyw na przejrzystos¢ Sciezki audytu i oceng
zgromadzonego materiatu oraz na decyzje podejmowane w trakcie toczacych si¢ postgpowan.
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Rekomendacja nr 10: Rekomenduje si¢ wprowadzenie zasad postepowania z korespondencja
mailowg zapewniajacych przechowywanie 1 archiwizowanie wszystkich dokumentow
niezbednych do przesledzenia $ciezki audytu oraz minimalizujacych ryzyko niejednolitego
podejscia do maili wptywajacych do jednostki majacych znaczenie dla sprawy.

10.5.2 Oznaczanie pism/sprawi/teczek, spisy spraw/teczek

Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze w przypadku spraw prowadzonych przez Wydziat Oceny
Projektéw FE nadawany numer sprawy zawiera symbol JRWA oraz numer poddzialania,
ktérego dany projekt dotyczyl i jest to odmienny sposob oznaczenia pism i nadawania numerow
spraw w stosunku do pozostatych Wydziatow IP-WUP (jak roéwniez odmienny w stosunku do
przyjetego w IP-WUP Instrukcja Kancelaryjng sposobu rejestrowania i oznaczania spraw).
Zespot kontrolujacy stwierdzit, ze w IP-WUP wystepuje rozbieznos¢ w stosowanych wzorach
spisow spraw/teczek w stosunku do wymagan wewngtrznych (instrukcja kancelaryjna,
zarzadzenie ws. archiwizacji), jak rowniez w konfrontacji z mozliwosciami technicznymi
generowania spisOw przez system Talgos. Ponadto, Zespot kontrolujacy stwierdzil, ze
udostepniona dokumentacja /udostepnione segregatory nie zawieraly spisow spraw/teczek, jak
rowniez spisow dokumentéw znajdujacych si¢ w teczkach/sprawach.

IP-WUP w swej odpowiedzi wskazal, ze to , konkretna komorka decyduje o sposobie
prowadzenia spraw w zgodnosci z dokumentami wewnetrznymi tak, aby najlepiej byly one
dostosowane do specyfiki zadan danej komorki. Tworzenie ewentualnych podteczek Ilub
zakladanie spraw bezposrednio w teczkach zgodnych z JRWA. Kazda z komorek tworzy sprawy
zgodnie z mozliwosciami jakie daje system Talgos: nadawanie numerow sprawom, dotgczanie
korespondencji przychodzgcej oraz nadzor nad numerami korespondencji wychodzqgcej. System
TALGOS generuje spis spraw w danej teczce odpowiadajgcej JRWA. Mozna réwniez
zweryfikowac jaka korespondencja zostata do danej sprawy przypieta. Kazdy z pracownikow
danej komorki ma mozliwos¢ wglgdu do korespondencji zatlozonej dla sprawy prowadzonej

’

W teczce przypisanej komorce.’

Zespot kontrolujacy przyjmuje powyzsze wyjasnienia, jednakze nie zgadza si¢ z przyjeta
zasadg, ze to konkretna komoérka decyduje w jaki sposob zostanie prowadzona sprawa, a co za
tym idzie w jaki sposob oznaczana i prowadzona bedzie dokumentacja w danej sprawie.
Podejscie takie przy braku jakiegokolwiek spisu spraw/dokumentow znajdujacych sie
w przediozonej dokumentacji w znaczy sposob utrudnia przesledzenie $ciezki audytu 1 wrecz
uniemozliwia jednoznaczng pozytywna ocen¢ gromadzonego i dostarczonego przez IP-WUP
materiatu oraz postgpowania jednostki w badanym obszarze. Nalezy nadmienié, Ze trakcie
kontroli systemowej Zespot kontrolujacy wystgpowatl o przygotowanie spisOw spraw oraz
dokumentéw znajdujacych si¢ w udostgpnionych segregatorach. W celu przejrzystosci
zawarto$ci teczek/segregatoroOw oraz umozliwienia jednoznacznej identyfikacji zawartej w nich
dokumentacji Zespot kontrolujacy rekomenduje przyjecie jednolitego sposobu oznaczania
teczek, tworzenia spisow spraw/teczek oraz dokumentacji zgodnie z przyjetymi zasadami dla
catej kontrolowanej Jednostki, uwzgledniajac wewnetrzne regulacje oraz mozliwosci systemu
Talgos, a takze umieszczania tych spisow w prowadzonej 1 udost¢pnianej w sposob papierowy
dokumentacji.
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Rekomendacja nr_11: Rekomenduje si¢ przyjecie jednolitego sposobu oznaczania teczek,
tworzenia spisOw spraw, spisow teczek oraz spisow dokumentacji zgodnie z przyjetymi
wewnetrznymi zasadami dla catej kontrolowanej Jednostki.

10.5.3 Archiwizacja dokumentacji

Zespot kontrolujacy ustalil, ze na moment prowadzenia kontroli systemowej zadna sprawa
dotyczaca projektow z perspektywy 2014 — 2020, prowadzona przez IP-WUP, nie zostala
zarchiwizowana. Na podstawie udzielonych informacji, a takze udostgpnionych dokumentow
Zespot kontrolujacy stwierdzit rowniez, ze wiekszos¢ spraw/dokumentacji zwigzanej
Z rozliczonymi 1 zamknigtymi projektami nie zostata nawet przygotowana do przekazania do
archiwum. Cato$¢ dokumentacji dotyczagca RPO WSL 2014 — 2020 przechowywana jest
w pomieszczeniach IP-WUP w Wydziatach prowadzacych dane sprawy w segregatorach
opisanych gléwnie numerem projektu. Segregatory w wigkszo$ci nie zawierajag nawet spisu
zawarto$ci spraw ani dokumentéw (pozytywny wyjatek stanowi dokumentacja zwigzana
z prowadzonymi przez IP-WUP kontrolami).

IP-WUP w odpowiedzi na powyzsze kwestie dotyczace przechowywania oraz archiwizacji
dokumentacji zakonczonych juz spraw oswiadczyta, ,, (...) iz na obecnym etapie IP-WUP czeka
na zgode w kwestii rozpoczecia procedury brakowania dokumentow z poprzedniej perspektywy
finansowej, co pozwoli na zwigkszenie dostgpnosci pomieszczen przeznaczonych na archiwum.
W zwigzku z powyzszym dokumenty projektow juz zakonczomych i ostatecznie rozliczonych
znajdujgcych sie w Wydziale Obstugi Projektow FE sq przygotowywane do przekazania do
archiwum, a do tego czasu przechowywane w zabezpieczonych pomieszczeniach
wydziatowych.”

Ponadto, kontrolujacy stwierdzili, ze w przypadku udostepnionej dokumentacji wystepuje
nadmiarowo$¢ danych/dokumentéw tj. w segregatorach wystepuje znaczna ilo$¢ Kopii
pism/danych, ktore znajduja si¢ rowniez w innych systemach np. TALGOS, LS12014. Taka
nadmiarowos$¢ dokumentow/danych rodzi zastrzezenia kontrolujgcych, a przy jednoczesnym
braku jakiegokolwiek spisu akt/spraw dokumentéw, zawarto§¢ przedlozonej dokumentacji
(segregatorow) sprawia wrazenie chaosu, braku nadzoru i kontroli nad dokumentacjg, utrudnia
rzetelng ocen¢ zgromadzonego materiatu oraz rodzi bardzo duze ryzyko nieswiadome;j utraty
danych. Taki stan oraz sposéb przechowywania dokumentéw w ocenie Zespotu kontrolujacego
jest rowniez niezgodny z zapisami przyjete] w IP-WUP Instrukcji kancelaryjnej oraz ogdélnymi
zasadami dotyczacymi gromadzenia i przechowywania dokumentacji. Zespo6l kontrolujacy
zaznacza, ze taka sytuacja na obecnym etapie realizacji RPO WSL 2014 — 2020 jest
niedopuszczalna i1 rekomenduje natychmiastowe przystgpienie do procesu przygotowania
dokumentacji celem przekazania do archiwum. Rekomenduje réwniez wprowadzenie
mechanizmu kontroli i nadzoru nad zawarto$cia teczek i segregatorow. W szczego6lnosci zaleca
usuwanie dokumentéw stanowigcych kolejng kopie pism (w szczegolnosci kopie pism
przekazywanych do IP-WUP opatrznych za zgodnos$¢ z oryginatem) jak i kopie/wydruki
dokumentow, ktore stanowig elementy innych prowadzonych dla danego projektu spraw lub sa
fatwo dostepne w systemach informatycznych np. Talgos lub LSI2014.
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Rekomendacja nr_12: Reckomenduje si¢ niezwloczne przystgpieniec do procesu
przygotowywania dokumentacji celem przekazywania jej do archiwum.

Zespot kontrolujacy stwierdzit rowniez wystepowanie wydrukowanych pism wychodzacych,
opatrzonych adnotacjg o podpisie elektronicznym dyrektora podpisujacego dane pismo — czyli
wysytane elektronicznie oraz takich, ktére pomimo wysylania w postaci elektronicznej byty
wydrukowane 1 jednocze$nie posiadaly pieczatki 1 podpisy oséb sporzadzajacych
I akceptujacych dane pismo. Taka nadmiarowos¢ danych/pism stoi, w ocenie kontrolujacych,
w sprzeczno$ci z prezentowanym przez [P-WUP stanowiskiem o dazeniu do ograniczenia
wydrukow oraz zuzycia papieru. Ponadto, kontrowersje (poniekad uzasadnione z uwagi
wlasnie na ilo$¢ dostarczonej dokumentacji papierowej) jakie wzbudzita prosba kontrolujacych
o zeskanowanie dostarczonej dokumentacji i stwierdzenie Jednostki kontrolowanej, ze znaczna
cze$¢ dokumentacji znajduje si¢ w systemach informatycznych i jest dostgpna w formie
elektronicznej  potwierdza  stanowisko  Zespotu  kontrolujacego o nadmiarowosci
przechowywanych dokumentow/danych oraz wskazuje na konieczno§¢ wzmocnienia nadzoru
nad wytwarzaniem, gromadzeniem i przechowywaniem dokumentacji papierowe;j.

Zespot kontrolujacy rekomenduje wzmocnienie nadzoru nad stosowaniem wewnetrznych
regulacji dotyczacych obiegu, przechowywania oraz archiwizacji dokumentacji, w tym
wprowadzenie  wewngtrznych  kontroli  poprawnosci  sposobu  wytwarzania oraz
przechowywania dokumentacji tworzacych sprawy przez Wydziat odpowiedzialny za obszar
zwigzany z czynno$ciami kancelaryjnymi w Jednostce.

Rekomendacja nr__13: Rekomenduje sie wzmocnienie nadzoru nad stosowaniem
wewnetrznych regulacji dotyczacych obiegu, przechowywania oraz archiwizacji dokumentow,
w tym w szczegdlnosci wprowadzenie wewnetrznych kontroli poprawno$ci sposobu
wytwarzania oraz przechowywania dokumentacji tworzacych sprawy przez Wydziat
odpowiedzialny za obszar zwigzany z czynnos$ciami kancelaryjnymi w Jednostce.

10.6 DEKLARACJE WYDAKTOW

Analiza poprawnosci przygotowania Deklaracji wydatkow sktadanych do 1Z/IC RPO WSL
zostala przeprowadzona w oparciu o Deklaracje wydatkow ztozone przez IP-WUP
1 zatwierdzone przez 1Z/IC RPO WSL w okresie objetym kontrola (tj. od 01.10.2022 r.
do 31.07.2023 r.). W badanym okresie IP-WUP przekazata do 1Z/IC RPO WSL 13 Deklaracji
wydatkow. Kontroli zostalty poddane wszystkie zatwierdzone Deklaracje wydatkow:

1. RPSL.IP.02-D01/22-01 (Deklaracja za okres do 31.07.2022r.; ztozona 30.08.2022r.;
zatwierdzona 07.10.2022r.),

2. RPSL.IP.02-D02/22-01 (Deklaracja za okres do 31.08.2022r.; ztozona 29.09.2022r.;
zatwierdzona 28.10.2022r.),

3. RPSL.IP.02-D03/22-01 (Deklaracja za okres do 30.09.2022r.; ztozona 27.10.2022r.;
zatwierdzona 06.12.2022r.),

4. RPSL.IP.02-D04/22-01 (Deklaracja za okres do 31.10.2022r.; ztozona 29.11.2022r.;
zatwierdzona 14.12.2022r.),
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5. RPSL.IP.02-D01/22-00 EFRR (Deklaracja za okres do 30.11.2022r.; zlozona
09.12.2022r.; zatwierdzona 27.12.2022r.),
6. RPSL.IP.02-D05/22-01 (Deklaracja za okres do 30.11.2022r.; ztozona 09.12.2022r.;
zatwierdzona 27.12.2022r.),
7. RPSL.IP.02-D06/22-01 (Deklaracja za okres do 31.12.2022r.; ztozona 27.01.2023r.;
zatwierdzona 27.02.2023r.),
8. RPSL.IP.02-D07/22-01 (Deklaracja za okres do 31.01.2023r.; ztozona 28.02.2023r.;
zatwierdzona 30.03.2023r.),
9. RPSL.IP.02-D08/22-01 (Deklaracja za okres do 28.02.2023r.; ztozona 30.03.2023r.;
zatwierdzona 28.04.2023r.),
10. RPSL.IP.02-D09/22-01 (Deklaracja za okres do 31.03.2023r.; zlozona 26.04.2023r.;
zatwierdzona 31.05.2023r.),
11. RPSL.IP.02-D10/22-02 (Deklaracja za okres do 30.04.2023r.; ztozona 30.05.2023r.;
zatwierdzona 23.06.2023r.),
12. RPSL.IP.02-D02/22-00 EFRR (Deklaracja za okres do 31.05.2023r.; zlozona
29.06.2023r.; zatwierdzona 19.07.2023r.),
13. RPSL.IP.02-D11/22-01 (Deklaracja za okres do 31.05.2023r.; ztozona 29.06.2023r.;
zatwierdzona 27.07.2023r.),
Prawidlowos¢ realizacji procesu sporzadzania Deklaracji wydatkéw przez IP-WUP, zostata
oceniona na podstawie analizy pelnej dokumentacji udostgpnionej przez Jednostke. Zespot
kontrolujacy zweryfikowatl Deklaracje wydatkow na etapie ich przygotowania, przekazania
i zatwierdzenia przez 1Z/IC RPO WSL. Sprawdzono Listy sprawdzajace do wypeknienia
Deklaracji wydatkow jak i wszelka korespondencje prowadzong w trakcie sporzadzania
Deklaracji, w tym wyjasnienia prowadzone pomig¢dzy Jednostkg a IZ/IC RPO WSL. Kontrolg
objeto prognozy/aktualizacje prognoz na rok 2023-2024.
Zespot kontrolujacy przeprowadzit kontrolg prawidlowosci sporzadzania Deklaracji wydatkoéw
w oparciu 0 IW IP-WUP v.5 wraz z dokumentacja, na podstawie ktorej dokonano analizy
danych niezbe¢dnych do przygotowania danej Deklaracji. Kontrolujacy zweryfikowali rowniez,
czy proces przygotowania Deklaracji wydatkow przez IP-WUP odbywa si¢ zgodnie
z Wytycznymi w zakresie warunkow certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow
o ptatnos$¢ do Komisji Europejskiej w ramach programow operacyjnych na lata 2014-2020 jak
i Zaleceniami 1Z/IC RPO WSL w zakresie procesu certyfikacji RPO WSL na lata 2014-2020.

Ustalono, ze wszystkie sporzadzone i przekazane przez Jednostk¢ do [Z/IC RPO WSL
Deklaracje wydatkow odbyty si¢ w terminie zgodnym z zapisami IW IP-WUP.
Stwierdzono, iz IP-WUP sporzadzita Deklaracje wydatkow uwzgledniajac:
— zgodnos$¢ danych pomigdzy zestawieniami przekazywanymi przez Wydziat Obstugi
Projektéw EFS a raportem wygenerowanym z systemu Oracle,
— rejestr obcigzen na projekcie w zakresie kwot do odzyskania jak i kwot wycofanych
w kontrolowanym okresie,
— wyniki audytow, kontroli.

Deklaracje wydatkoéw zostaly ztozone przez IP-WUP do IZ/IC RPO WSL wraz ze zgtoszeniem
gotowosci do poswiadczenia wydatkow zawartych w Deklaracjach tacznie z zalacznikami
(zalacznik nr la Informacja o wnioskach o ptatno$¢ nie ujetych w Deklaracji wydatkow,
zatgcznik nr 1b Informacja o kwotach odzyskanych/wycofanych nie ujetych w Deklaracji
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wydatkow, zatgcznik nr 1c¢ Informacja o ujetych w Deklaracji wydatkach uznanych za zgodne
z prawem 1 prawidtowe w ramach wnioskow o ptatnos¢ wytaczonych wczesniej z rocznego
zestawienia wydatkow/ tzw. technicznych kart obcigzen na projekcie zarejestrowanych w celu
wycofania z RZW wszystkich wydatkow w ramach watpliwych wnioskéw o platnosc).
Deklaracje wydatkow zostaty przekazane przez IP-WUP do 1Z/IC RPO WSL za posrednictwem
systemu CST, natomiast informacja dot. przekazania Deklaracji wraz z poswiadczeniem
I kompletem zatacznikow zostala przekazana drogg elektroniczng za pomoca ePUAP.

Zespot kontrolujacy zweryfikowat przekazane przez IP-WUP Listy sprawdzajgce do
wypetniania Deklaracji wydatkéw 1 stwierdzit, iz zgodne s3 z obowigzujacym wzorem
| potwierdzajg dokonanie weryfikacji danych zawartych w kontrolowanych Deklaracjach
wydatkow. Ustalono, iz przedstawione przez IP-WUP Deklaracje wydatkow zostaty
przygotowane w oparciu o nastg¢pujace elementy tj.:

— weryfikacje zestawienia wnioskow o ptatno$¢ zatwierdzonych do konca danego okresu,

— weryfikacje wnioskow o ptatnosc,

— weryfikacje Rejestru obcigzen na projekcie,

— informacje og6lne dotyczace Deklaracji wydatkow.

Ustalono, iz wszystkie kontrolowane Deklaracje, za wyjatkiem Deklaracji nr RPSL.IP.02-
D02/22-00 i nr RPSL.IP.02-D01/22-00 zostaly skorygowane i zatwierdzone przez 1Z/1C RPO
WSL w oparciu o arkusze wyjasnien do danej Deklaracji.

Z przedstawionej w trakcie kontroli dokumentacji tj. korespondencji mailowej pomiedzy 1Z/1C
RPO WSL a IP-WUP jak rowniez arkuszami wyjasnien do poszczegoélnych deklaracii,
stwierdzono nastgpujaca ilos¢ wymaganych od IP-WUP odpowiedzi w zwiazku
z wystgpujacymi  niejasnosciami  do  poszczegdlnych  wydatkow  wykazywanych
w kontrolowanych Deklaracjach. Mianowicie dla Deklaracji nr:

1. RPSL.IP.02-D01/22-00 (zatw. przez 1Z/1IC RPO WSL RPSL.IP.02-D01/22-01) 3 wersje
arkuszy wyjasnien — tj. lacznie 120 pozycji wyjasnien do wskazanych warto$ci
deklarowanych wydatkow,

2. RPSL.IP.02-D02/22-00 (zatw. przez 1Z/1C RPO WSL RPSL.1P.02-D02/22-01) 1 wersja
arkusza wyjasnien — tj. 45 pozycji wyjasnien do wskazanych wartosci deklarowanych
wydatkow,

3. RPSL.IP.02-D03/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.IP.02-D03/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. tgcznie 51 pozycji wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow,

4. RPSL.IP.02-D04/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.IP.02-D04/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. lacznie 93 pozycje wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow,

5. RPSL.IP.02-D05/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.1P.02-D05/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. lacznie 79 pozycji wyjasnien do wskazanych warto$ci
deklarowanych wydatkow,

6. RPSL.IP.02-D06/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.1P.02-D06/22-01) 3 wersje
arkusza wyjasnien — tj. tacznie 62 pozycje wyjasnien do wskazanych warto$ci
deklarowanych wydatkow,
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7. RPSL.IP.02-D07/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.1P.02-D07/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. tgcznie 61 pozycji wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow,

8. RPSL.IP.02-D08/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.IP.02-D08/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. lacznie 114 pozycji wyjasnien do wskazanych warto$ci
deklarowanych wydatkow,

9. RPSL.IP.02-D09/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.IP.02-D09/22-01) 3 wersje
arkusza wyjasnien — tj. tacznie 89 pozycji wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow,

10. RPSL.IP.02-D10/22-00 (zatw. przez 1Z/1IC RPO WSL RPSL.1P.02-D10/22-02) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. lgcznie 131 pozycji wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow,

11. RPSL.IP.02-D11/22-00 (zatw. przez 1Z/IC RPO WSL RPSL.IP.02-D11/22-01) 2 wersje
arkusza wyjasnien — tj. lacznie 162 pozycje wyjasnien do wskazanych wartosci
deklarowanych wydatkow.

Majac na uwadze liczne wyjasnienia jak rdwniez caly proces sporzadzania Deklaracji, Zespot
kontrolujacy zwrocit si¢ do IP-WUP z prosba o wyjasnienie toku postepowania w przypadku
wnioskow o ptatno$¢ wylaczonych z Deklaracji wydatkow z uwagi na trwajace postepowania
administracyjne/$ledztwa. Zapytano w jaki sposob aktualizowane 1 przekazywane sa
informacje o stanie biezacym postgpowan przed przekazaniem wnioskéw o platnos¢ do
ponownej certyfikacji jak réwniez czy na etapie przygotowania Deklaracji wydatkéw
uwzgledniane sg wyniki kontroli/audytu oraz w jaki sposéb prowadzony jest monitoring
zakwestionowanych wydatkow.

IP-WUP mailem z dnia 17.10.2023 r. wyjasnila, zZe, ,, Zespot ds. Obstugi Finansowej Projektow
FE co miesigc otrzymuje od Zespolu ds. Postepowan Administracyjnych zatqcznik
Z zestawieniem wszczetych postgpowan administracyjnych z zaktualizowanymi danymi
dotyczgcymi etapu postepowan. Jezeli postepowanie zostato zakonczone, wnioski sq oddane do
certyfikacji po zweryfikowaniu informacji zawartych w decyzji ostatecznej oraz ewentualnym
wprowadzeniu koniecznych korekt do systemu.

W przypadku kontroli, kierownik Zespotu ds. Kontroli w Katowicach co miesigc przesyta pismo
z informacjq o projektach, na ktorych aktualnie trwajq prace kontrolne lub zostaly zakonczone.
Jezeli kontrola zostaje zakonczona, a w danym projekcie nie wykryto wydatkow
niekwalifikowalnych zespol GE zalgcza dany projekt do kolejnej Deklaracji wydatkow.
W przypadku wykrycia nieprawidtowosci po wprowadzeniu stosownych korekt zgodnie
Z Ostateczng Informacjq Pokontrolng, wnioski rowniez zostajq przekazane co certyfikacji.
Dodatkowo zostajq wstrzymane z Deklaracji wydatkow wnioski zwigzane z trwajgcymi
audytami oraz kontrolami systemowymi, do czasu zakoriczenia kontroli/audytu oraz wdrozenia
rekomendacji”.

Zespdt kontrolujacy ustalit, iz na probe 13 Deklaracji objetych weryfikacja, az w 11
dokumentach zaistniata konieczno$¢ dopytania Instytucji kontrolowanej o wyjasnienia do
znacznej liczby przedstawionych pozycji wydatkow. Wszelkie ustalenia i wyjasnienia
dotyczace Deklaracji odbyly si¢ droga mailowa i ostatecznie zostaly korygowane
I zatwierdzone w systemie CST przez 1Z/IC RPO WSL.
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Zespot kontrolujacy przypomina, ze IP-WUP przed przekazaniem Deklaracji wydatkéw do
1Z/1C RPO WSL jest zobowigzana do przeprowadzenia w systemach L.SI12014 oraz S1.2014
weryfikacji wiarygodnosci i spdjnosci danych mogacych mie¢ wpltyw na proces certyfikacji
wydatkow do KE. Do Deklaracji nie moga by¢ zataczone wydatki zakwestionowane przez
uprawnione instytucje kontrolne i audytowe jak roéwniez wydatki watpliwe. W sytuacji gdy IP-
WUP nie ma mozliwosci weryfikacji/potwierdzenia spetienia kryteriow/wskaznikéw, nie
zatwierdza wniosku o platno$¢ koncowa do certyfikacji. Kwoty wydatkow wskazanych
w dokumentach, na podstawie ktérych sporzadzane sg Deklaracje powinny by¢ jednoznaczne
i nie budzi¢ watpliwosci.

Majac na uwadze zakonczenie realizacji programu, jak i doswiadczenie Jednostki w danym
procesie, dokumenty powinny by¢ sporzadzane w sposob rzetelny, nie generujacy
dodatkowych watpliwosci. . Nalezy mie¢ na uwadze, iz prawidlowe I terminowe
przeprowadzenie kazdego procesu realizacji RPO WSL 2014-2020 przez IP-WUP jest
znaczace 1 W Kkonsekwencji przektada si¢ na poswiadczenie poprawnosci wydatkow
przedtozonych w ramach certyfikacji do KE.

Reasumujac, Deklaracje wydatkow zostaly sporzadzone zgodnie z zapisami obowigzujacych
Instrukcji Wykonawczych 1 poprawnie przekazane do IZ/IC RPO WSL. Jednakze majac na
uwadze zamykanie realizacji RPO WSL 2014-2020, jak réwniez wypracowanie dobrej praktyki
w nowej perspektywie finansowej, Zespot kontrolujacy zwraca szczegdlng uwage na rzetelnosé
procesu weryfikacji poprawnosci sporzadzania deklaracji przez [P-WUP w celu usprawnienia
prawidtowego deklarowania wydatkéw do KE.

IP-WUP w odpowiedzi na pismo RT-RRF.433.8.2.2022 z dnia 23.11.2022 r. przekazata 1Z/IC
RPO WSL prognoze certyfikacji na rok obrachunkowy 2023-2024 w ramach RPO WSL na lata
2014-2020 dla wdrazanych Dziatan/Poddziatan w oparciu o kurs euro z dnia 29.11.2022 r. —
4,6730. Kolejno, 21.02.2023r. przekazata prognoze certyfikacji w podziale na kwartaty 2023r.
jak rowniez (w odpowiedzi na maila 1Z/IC RPO WSL z dnia 20.06.2023r.) dokonata
aktualizacji deklarowanych prognoz.

Rekomendacija nr 14: Kwoty wydatkéw wskazanych w dokumentach na podstawie ktorych
sporzadzane sa Deklaracje wydatkéw powinny by¢ jednoznaczne, spdjne z Systemami
LS12014, SL2014 oraz nie budzace watpliwosci. Nalezy wzmocni¢ rzetelnos¢ weryfikacji
poprawnosci sporzadzania deklaracji co pozwoli na zmniejszenie ilosci wymaganych od IP-
WUP wyjasnien.

11) Posumowanie ustalen i rekomendacji

. Termin
Pkt opisu . . . . _
, Tres¢ ustalenia Tres¢ rekomendacji wdrozenia
ustalen "
rekomendacji
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Zidentyfikowano
nieterminowos$¢ weryfikacji
koncowego wniosku o

W zwiazku z wigkszg liczbg zadan
i czynno$ci wykonywanych
podczas weryfikacji wnioskow o

10.1.2 ptatnos¢, a przekazane ptatnos¢ koncowa nalezy
Rekomendacia wyjasnienia podnosza przeanalizowaé mozliwos¢ Niezwlocznie
ar 1 ] problem wigkszej liczby odpowiedniego dostosowania
zadan wykonywanych w terminow ujetych w instrukcjach
trakcie zatwierdzania tego wykonawczych oraz innych
typu wnioskow. dokumentach.
Nalezy opracowac poprawny
Wyjasnienia przekazane w model obliczania terminow
konteks$cie nieterminowosci przgwidzianych na weryfikacj ¥
10.1.2 weryfikacji wniosku o wnioskow o platnos¢ kopc.owq’
ptatnos¢ moga swiadczy¢ o zwlaszeza w przypadku 1) . .
Rekomendacja | braku wystarczajace] wstrzymywania ze wzgledu na Niezwlocznie
. L. o kontrolg, a nastepnie
nr2 swiadomos$ci obowigzujacych S
terminéw w komérkach przeprowa_dzw dziatania _
realizujacych proces informacyjne w tym zakresie
' skierowane do pracownikow
zaangazowanych w proces.
. Nalezy zweryfikowa¢ dane ujete
Na podstawie uzyskanych .
informacji oraz danych w raporcie LSI nr 1192 przy
wygenerowanych z systemu uzyciu raportu nr ID 881 oraz
10.13 LSI zidentyfikowano ryzyko dOStarCZy.C In.Sty.mCJl
o . Zarzadzajacej pisemne . .
.| wystapienia natozen czasu : . ., Niezwtlocznie
Rekomendacja . potwierdzenie braku natozen
pracy personelu w projektach o
nr3 rozliczanveh orzez 1P WUP czasu pracy personelu projektow
yehp ' realizowanych w ramach dziatan i
poddziatan wdrazanych przez IP-
WUP.
Nalezy przeanalizowac
mozliwos$ci techniczne, prawne i
organizacyjne, jakimi dysponuje
IP-WUP, w celu wprowadzenia
narzedzi zwigkszajacych pewnosc,
Zidentyfikowano ryzyko ze przec.lklaflane przez
braku wystarczajacego beneficjentdow umowy o prace
10.1.4 poziomu weryfikacji uczestnikow projektow
. | prawdziwosci danych potwier@zajq znaleziegie . Niezwlocznie
Rekomendacja uimowanveh w dokumentach rzeczywistego zatrudnienia oraz
nr4 Jmowanyc .. | przekaza¢ 1Z wnioski z
potwierdzajacych zatrudnienie . .
uczestnikow projektu przeprowadzonej analizy wraz z
' planowanymi do podjecia
dziataniami. Nalezy opracowaé
sposOb postepowania w przypadku
zidentyfikowania tzw.
,czerwonych flag” w
dokumentacji dotyczacej projektu.
10.2.1 a) Ustalono, iz IP-WUP w W trakcie prowadzenia czynnosci
ramach przygotowania do kontrolnych nalezy mie¢ na
Rekomendacja | prowadzenia czynnosci uwadze tres¢ Wytycznych Niezwlocznie
nr5 kontrolnych wymaga od dotyczgcych uproszczonych form

beneficjentéw przygotowania

kosztow: Finansowanie wedtug
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szczegotowych informacji nt.
uczestnikow, personelu
projektu oraz zamowien
realizowanych w ramach
projektu. W ramach zestawien
IP-WUP wymaga wykazania
0s0b rozliczanych-
zatrudnianych w kosztach
posrednich.

stawek zryczattowanych,
standardowe stawki jednostkowe,
kwoty ryczaltowe, w zakresie
wymagania od beneficjentow
przedstawienia faktur
dokumentujacych rzeczywiste
koszty w celu sprawdzenia, czy
beneficjent faktycznie ponidst
koszty posrednie w stosowne;j
wysokosci.

W systemie LSI12014 w

Rekomenduije sig, aby IP-WUP
zapewnila, ze kazdorazowo dane
przedstawione w systemie

10.2.1 b) zaqudce Kont‘rol.e IP-WUP w LS12014 w zakladce Rejestr
karcie kontroli nie zostato , f ., . )
. .. . | postepowan /zamowien oraz Niezwlocznie
Rekomendacja | wskazane, iz podczas kontroli
.. w zaktadce Kontrole, dotyczace
nr 6 weryfikowano zamowienie . . :
kontroli zaméwien publicznych
Pzp.
byly zgodne ze stanem
faktycznym.
Zidentyfikowano przypadki, Rekomenduje si¢, aby IP -WUP
10.2.1 b) . . przekazywata Informacje
gd2|e IP_WUP przekazuje pokontrolng Beneficjentowi . .
. _ | informacje pokontrolng ) s o Niezwlocznie
Rekomendacja . . zgodnie z terminem wynikajacym
Beneficjentom po terminie S 5
nrv7 . z obowigzujacych Instrukcji
wskazanym w IW Jednostki .
wykonawczych Jednostki
W zwigzku z tym, ze
nieprawidtowosci W postaci
niedozwolonego podziatu
zamoOwien na cze¢sci, powielajg si¢
Stwierdzono, iz w przypadku beneficjentow
nieprawidlowos$ci w postaci realizujacych projekty w obszarze
10.2.2 niedozwolonego podziatu rynku pracy, rekomenduje si¢
zamoOwien na czesci, dokona¢ analizy w zakresie skali Niezwlocznie
Rekomendacja | powielaja si¢ w przypadku analogicznych btedéw w innych
nr 8 beneficjentow realizujgcych projektach oraz opracowac srodki
projekty w obszarze rynku zaradcze w tym zakresie, tak aby
pracy beneficjenci mieli wigksza
swiadomo$¢ oraz wiedzg w tym
zakresie. Nalezy poinformowac¢ 1Z
RPO WSL o wynikach powyzszej
analizy.
Rekomenduje si¢ uporzadkowanie
wewnetrznego obiegu
dokumentéw oraz przyjecie i Niezw .
Stwierdzono, ze w IP-WUP stosowanie jednolitego sposobu .
10.5 . : . , Zgodnie z
nie zostal przyjety obiegu dokumentoéw oraz zedtozon
Rekomendacia jednoznaczny system obiegu | prowadzenia spraw w calej przez IP-WijIIl:’
18 1 dokumentow oraz kontrolowanej Jednostce. Nalezy p
nr9 harmonogramem

prowadzenia spraw.

utworzy¢ sktady chronologiczne
na potrzeby archiwizacji w
przypadku elektronicznego obiegu
dokumentow.
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Rekomenduje si¢ wprowadzenie
zasad postepowania z
korespondencja mailowa
zapewniajacych przechowywanie i

1051 jsegvnlc?;izgggyﬁritgui archiwizovyanig wszystkich . '
Rekomendacja | dotyczacych postepowania z doku,rlnentov.v nrle.zl?ginych do Niezwlocznie
nr 10 korespondencja mailowa. przes ed;ema Sciezki audytu oraz
minimalizujgcych ryzyko
niejednolitego podejscia do maili
wptywajacych do jednostki
majacych znaczenie dla sprawy.
Rekomenduje si¢ przyjecie
jednolitego sposobu oznaczania
10.5.2 Stwierdzono rozny sposob teczek, tworzenia spisOw spraw,
numerowania spraw, spisow teczek oraz spisOw Niezwlocznie
Rekomendacja | oznaczania teczek, tworzenia | dokumentacji zgodnie z
nrll SpisOw spraw. przyjetymi wewngetrznymi
zasadami dla calej kontrolowanej
Jednostki.
Ustalono, ze na moment
prowadzenia kontroli
systemowej zadna sprawa
dotyczaca projektow z
1053 prowadzana praez 1pWUp, | Rekomendue s niczvioczne
nie zostata zarchiwizowana. przystapienie do. procesu . . .
Rekomendacja | Ustalono réwniez, ze przygotowywania dpk_u mentacjl Niezwiocznie
ar 12 wiekszogé celem przekazywania jej do
. archiwum.
spraw/dokumentacji
zwigzanej z rozliczonymi i
zamknigtymi projektami nie
zostata przygotowana do
przekazania do archiwum.
Rekomenduje si¢ wzmocnienie
nadzoru nad stosowaniem
wewnetrznych regulacji
dotyczacych obiegu,
przechowywania oraz archiwizacji
10.5.3 Stwierdzono wystepowanie dokum’entoyv,‘ wiymw
znacznych ilosci szczegolnosci wprowqdzeme ' '
Rekomendacja | nadmiarowych kopii wewnqtrzr}yf:h kontroli Niezwlocznie
nr 13 dokumentow. POpTawnoscl sposobu
wytwarzania oraz
przechowywania dokumentac;ji
tworzacych sprawy przez Wydzial
odpowiedzialny za obszar
zZwigzany z czynnosciami
kancelaryjnymi w Jednostce.
10.6 Ustalono, iz na probe 13 Kwoty wydatkow wskazanych w
' Deklaracji objetych dokumentach na podstawie
. | weryfikacja w 11 ktorych sporzadzane sg Deklaracje | Niezwlocznie
Efizmendacja dokumentach zaistniata wydatkow powinny by¢

koniecznos¢ dopytania IP-

jednoznaczne, spdjne z systemami

Strona 44 z 47




WUP o wyjasnienia do
znacznej liczby
przedstawionych pozycji
wydatkow. Wszelkie ustalenia | poprawnosci sporzadzania
1 wyjasnienia dotyczace
Deklaracji odbyty si¢ droga
mailowg i ostatecznie zostaty
korygowane i zatwierdzone w
systemie CST przez 1Z/IC
RPO WSL.

LS12014, SL2014 oraz nie
budzace watpliwosci. Nalezy
wzmocni¢ rzetelno$¢ weryfikacji

deklaracji co pozwoli na
zmniejszenie ilosci wymaganych
od IP-WUP wyjasnien.

W terminie 3 miesiecy od dnia podpisania niniejszej informacji pokontrolnej nalezy przekazac
do RR informacje, w oparciu o ponizszq tabele, o sposobie wykonania zalecen pokontrolnych i
wykorzystania rekomendacji, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia.
W stosownych przypadkach nalezy przedlozyé stosowne dokumenty, potwierdzajgce wykonanie

zalecenia/rekomendaciji.

Odniesienie do Osoba
fresct _ Sposqb , Termin wdrozenia | odpowiedzialna za
Lp. | Informacji Rekomendacja | wdrozenia e e
Pokontrolnej rekomendacji J rekomendacii
(str., pkt.) :
1.

12) Zastrzezenia jednostki kontrolowanej:

13) Wykaz stosowanych w dokumencie skrotow:

CST Centralny System Teleinformatyczny

IC RPO WSL Instytucja Certyfikujaca RPO WSL 2014-2020

IP Instytucja Posredniczaca

IPK Informacja pokontrolna
Instytucja Posredniczaca Regionalnego Programu Operacyjnego

IP-WUP Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020 — Wojewédzki Urzad Pracy
w Katowicach

W IP-WUP Instrukcje Wykonawczc? Instytucji Posredniczacej — Wojewodzkiego
Urzedu Pracy w Katowicach

1Z RPO WSL Inst'ytuc’ja Zarzafdzaj a}ca Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020

JRWA Jednolity Rzeczowy Wykaz Akt

KE Komisja Europejska

LSI 2014 Lokalny System Informatyczny
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modut systemu LSI2014 przeznaczony do monitorowania osiggnigtych
warto$ci wskaznikow poprzez zbieranie danych dotyczacych osob oraz

PEFS instytucji bezposrednio objetych wsparciem w ramach RPO WSL 2014-
2020.

PUP Powiatowy Urzad Pracy

RO Rok obrachunkowy

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajace wspodlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Rozporzadzenie ogolne Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace Europejskiego

Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006

RPK Roczny Plan Kontroli na dany rok obrachunkowy

RPO WSL Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-
2020

RZW Roczne Zestawienie Wydatkow

SL2014 Element Centralnego Systemu Teleinformatycznego, o ktorym mowa w
rozdz. 16 ustawy wdrozeniowej - aplikacja gldéwna

TALGOS Elektroniczny system obiegu dokumentow w WUP

.. Ustawa z dnia 22 Iutego 2016 r. o zasadach realizacji programow
Ustawa wdrozeniowa . e e, . .
w zakresie polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowe;j

2014-2020 (Dz. U. z 2018 1., poz. 1431)

WND Whiosek o dofinansowanie
WNP Whiosek o ptatnosé
WUP Wojewoddzki Urzad Pracy w Katowicach

14) Pouczenie:

Informacj¢ pokontrolng sporzadza si¢ oraz przesyla do Jednostki kontrolowanej w formie
dokumentu elektronicznego. Za podpisanie niniejszej informacji pokontrolne; uwaza
si¢ umieszczenie danych (Imienia, Nazwiska oraz stanowiska shluzbowego) Kierownika
Jednostki kontrolowanej (lub danych osoby upowaznionej), tozsamych z danymi zawartymi na
pieczeci stuzbowej, wraz z data, w wyznaczonym do tego celu miejscu w niniejszej IPK oraz
ztozenie podpisu kwalifikowanego na niniejszej IPK lub pismie przekazujacym podpisang IPK
w formie elektronicznej za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej organu
administracji publicznej (Jednostki kontrolowanej oraz Jednostki kontrolujacej). Za date
podpisania niniejszej informacji pokontrolnej uwaza si¢ date¢ zlozenia podpisu
kwalifikowanego.

Przed podpisaniem informacji pokontrolnej, w terminie 14 dni od dnia otrzymania informacji
pokontrolnej Kierownikowi Jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do zgloszenia, na
piSmie w formie elektronicznej za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej,
uzasadnionych zastrzezen, co do ustalen zawartych w informacji pokontrolnej, z Zatacznikami
i ewentualng dokumentacja w sprawie. Termin ten moze by¢ przedtuzony na wniosek
Kierownika Jednostki kontrolowanej ztozony w formie pisemnej przed uptywem terminu
zgloszenia zastrzezen.

Kierownik Jednostki kontrolowanej
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15) Oswiadczenie Kierownika Jednostki kontrolowane;:

Oswiadczam, ze nie wiadomo mi nic o jakichkolwiek nieujawnionych w niniejszej
Informacji Pokontrolnej kwestiach zwigzanych z wdrazaniem Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewédztwa Slgskiego na lata 2014 — 2020, ktore mogtyby wptywaé w sposob
negatywny na ocen¢ prawidtowosci realizacji proceséw poddanych kontroli.

Podpisany przez:

Marcin Flaczynski

Data podpisu:

2024-02-13 11:24:36 +01:00

[podpis Kierownika Jednostki kontrolowanej]

Artur Danecki Artur Danecki 05.02.2024r.
Joanna Babinska Joanna Babinska 05.02.2024r.
Jagoda Kowalik Jagoda Kowalik 05.02.2024r.
Podpisy czlonkow
Zespohlu
kontrolujacego:
Agnieszka Kniejska Agnieszka Kniejska 05.02.2024r.
Bartosz Derewniuk Bartosz Derewniuk 05.02.2024r.
Barttomiej Jankowski Barttomiej Jankowski 05.02.2024r.
E‘;ij_'s Dyrektora | 1 leorzata Stas Malgorzata Stas 07.02.2024r.
Podpis Kierownika
Jednostki Marcin Flaczynski Marcin Flaczynski 13.02.2024r.
kontrolowanej:
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